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Skriftligt besvarede spergsmal

Politimesteren har oplyst, at fogedsagerne
herefter adskillige gange er blevet begeeret gen- .
optaget med efterfelgende udseettelse af retsmeo-
der, nye anmodninger om genoptagelse m.v.

Politimesteren har endvidere oplyst, at Brovst
kommune —i lyset af at administrationen af
planloven nu er overgdet til kommunerne - efter
anmodning fra det pageeldende segtepar er get
ind i sagen med henblik pa en mulig retlig lov-
liggerelse af tilbygningen efter planlovens be-
stemmelser. .

Politimesteren har oplyst, at hun derfor e
sindet for nuveerende at afvente udfaldet af be-
handlingen hos Brovst Kommune.

Det bemeerkes endelig, at Politimesteren har
oplyst, at man lgbende har indbragt tvangsbe-
derne for fogedretten med henblik pé at sege.
disse inddrevet, og at man fortsat vil sege be-
derne afkreevet de pageeldende.

Spm. nr, S 3113

Til beskeeftigelsesministeren (2/4 04) af:

Line Barfod (EL):

»Vil ministeren oplyse, om aktiverede kontant-
hjeelpsmodtagere er omfattet af reglerne om-an-
seettelsesbeviser i forbindelse med tilbud om
henholdsvis vejledning og opkvalificering, seer-
ligt tilrettelagte aktiveringsforleb, virksomheds-
praktik og anseettelse med lentilskud?«

Svar (19/4 04)

Beskeftigelsesministeren (Claus Hjort Frede-
riksen): ’

Jeg gar ud fra, at spergsmalet knytter sig til de
geldende regler om tilbud til ledige.

Her geelder, at personer, der er ansat med len-
tilskud, er omfattet af reglerne om anseettelses-
beviser. Det er fastsat i § 102 i bekendtgerelse
om en aktiv beskeeftigelsesindsats, at nér et an-
seettelsesforhold med lentilskud indgas, opret-
tes der en ansaettelseskontrakt eller et ansaettel-
sesbrev, hvori len og arbejdsvilkdr samt forven-
tet tilskudsperiode anferes.

Derimod er personer i tilbud om vejledning
og opkvalificering — herunder szerligt tilrettelag-

te projekter og uddannelsesforleb — og i virk-
somhedspraktik ikke omfaitet af reglerne om
ansettelsesbeviser, da disse personer ikke er an-
satte. ‘

Spm. nr. S 3114

Til beskeeftigelsesministeren (2/4 04) af:

Line Barfod (EL):

»Vil ministeren kommentere, om det faktum, at
kommuner som Farum, Kege, Ishej, Rende, Ko~
benhavn, Senderborg, Greve, Vallensbaek og se-
nest Egtved har matte betale erstatning til akti-
verede enkeltpersoner for manglende anszettel-
sesbevis, giver anledning til en generel undersg-
gelse af kommunernes administration af regler-
ne om anseettelsesbeviser?«

Svar (19/4 04)

Beskeaftigelsesministeren (Claus Hjort Frede-
riksen):

Jeg gar ud fra, at spergeren teenker pa personer,
der efter de regler, der var geeldende for den 1.
juli 2003, har veeret i individuel jobtraening.

Jeg kan oplyse, at der tidligere var kommu-
ner, som ikke var opmeerksomme pé, at perso-
ner i individuel jobtreening var omfattet af lov-
givningen for lenmodtagere, herunder af anszet-
telsesbevisloven. '

Det folger af anseettelsesbevisloven, at en lon-
modtager kan fa tilkendt en godtgerelse som
folge af arbejdsgiverens manglende udstedelse
af et anseettelsesbevis.

Med hensyn til de regler om aktive tilbud,
som er indfert pr. 1. juli 2003, fremgar det af mit
svar p& S 3113, at personer, som er ansat i lentil-
skud, er omfattet af reglerne om anseettelsesbe-
viser, mens personer i tifbud under vejledning
og opkvalificering og virksomhedspraktik ikke
er omfattet.

Jeg ser derfor ikke nogen grund til at iveerk-
seette en generel undersegelse af forholdet.



