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tryk for i min korte bemeerkning tidligere, s& er
det klart, at en godkendelsesordning kan sikre, -
at 80 pct., méske 90 pct. af de vaerksteder, som
det her det drejer sig om, vil leve op til kravene.

Men der skal ikke mere til, end at man s& har
de resterende 10 eller 20 pct., eller hvordan talle-
ne nu matte vaere, som sleekker pa kravene for
lige at kunne tjene lidt ekstra, for det far nogle
konsekvenser, som godt kan veere ganske alvor-
lige for trafiksikkerheden.

Det er sveert at se, hvad det er, der er fordelen
ved denne her gvelse, men det er meget nemt at
fa oje pa ulemperne, sa vores konklusion er, at
det er sveert at se andet, end at det er et ideolo-
gisk foretagende, som regeringen er ude i her.
Det er vi ikke til sinds at hjeelpe med, og derfor
vil vi ikke stotte forslaget.

Anden nzestformand (Poul Nadgaard):
Hr. Martin Lidegaard som ordferer.

Martin Lidegaard (RV):

Som det er blevet neevnt flere gange, er der jo to
hovedelementer i det lovforslag, nr. L 201, som
vi har til behandling her.

Det ene hovedelement er at liberalisere hele .
markedet for syn af biler. Det er en situation,
som Det Radikale Venstre ser positivt pa bade
for at forbedre servicen og for at forbedre kon-
kurrencen, og vi tror generelt, at det er en ud-
meerket idé. Det er jo veerd at bemeerke, at Dan-
mark faktisk er det eneste land i Europa, der har
en sddan konstruktion, hvor det er staten, der
ejer et selskab, som star for det her.

Det andet hovedelement i forslaget er sa at
bemyndige ministeren til at kunne seelge, at pri-
vatisere Statens Bilinspektion.

Vi har ogsa nogle beteenkeligheder i Det Radi-
kale Venstre ved begge elementer, som vi gerne
vil have belyst meget grundigt under udvalgs-
behandlingen, for vi tager endelig stilling til det
her lovforslag.

Den ene er den, som ﬂere ordferere ogsa har
neevnt, nemlig hvordan vi sikrer et helt gennem-
fort sikkert syn, og det skyldes selvfelgelig, at
trafiksikkerhed er en steerk radikal meerkesag.
Vi ensker sikkerhed for pa den ene side, at de
fremtidige syn ikke bliver undergjort i den for-
stand, at der ikke bliver fuld sikkerhed for, at bi-
lerne lever op til de sikkerhedsstandarder, de
skal, men pa den anden side ogs3, at kunderne
beskyttes mod overgjort i den forstand, at de her
nye synssteder sa »paferer« bilerne nogle mang-
ler, som de maéske ikke har, for derved at kunne

score en sterre profit. Hvordan undgar man
tuskhandel mellem forskellige veerksteder om
godkendelse, ikkegodkendelse osv.?

Der er flere af heringssvarene, der bererer de
her problemstillinger og kommer med nogle los-
ningsforslag. Det er noget af det, vi bliver nedt
til at kigge meget grundigt p&. P4 den anden
side er der jo i lovforslaget ogsé lagt op til en ri-
melig stram kontrol, og vi skal selvfelgelig ogsé
passe pé, at vi ikke kommer ud i situationer,
hvor vi skal lovgive helt ned i den alleralleraller-
mindste detalje. Der skal veere en balance i det.

Som jeg leeser det, s& giver man ministeren en
bemyndigelse, hvis man vedtager lovforslaget
som sadan, og regeringen, kan jeg forsta, mener
sd, at det rigtige tidspunkt at saelge pé er, efter at
man har gennemfert liberaliseringen.

Et af de spergsmal, man kan stille sig selv, er
selvfglgelig, om ministeren har teenkt sig at
skulle indga i et forlig om dette lovforslag, sé-
dan at man bliver enig om, hvornar det her skal
ske, herunder hvad salgsprovenuet skal ga til.

Det vil veere flere bekendt, at Det Radikale
Venstre som princip mener, at ndr staten seelger
ud af sit arveselv, s& skal det ikke gé til at finan-
siere offentlig drift og forskellige partiers meer-
kesager, men derimod ga til at betale den selv .
samme stats geeld.

Pa tilsvarende made kan det ogsa diskuteres,
hvornar salget skal ske. Derfor er jeg lidt interes-
seret i at here, hvad ministeren har af tanker om
den fremtidige proces i forhold til denne lovgiv-
ning.

Hvad angér habilitetsproblemer og sikker-
hedsproblemer vil vi stille en reekke spergsmal
under den kommende udvalgsbehandling, som
vi altsd gar positivt ind i, men der er en raekke
ting, vi ensker afklaret, inden vi kan give ende-
ligt tilsagn om at stette lovforslaget.

v : © KL 14.05

Anden naestformand (Poul Nedgaard):
Hr. Keld Albrechtsen som ordferer.

Keld Albrechtsen (EL):

Da jeg sa dette her forslag, kunne jeg 1kke lade. -
veere med at teenke, at regeringens politik pa pri-
vatiseringsomradet bliver mere og mere kramp-
agtig. Det saglige element er for leengst forsvun-
det. Vi havde en debat tidligere p& dagen om
salg af TV 2, hvor det stod fuldsteendig hen i ta-
ge, hvad det gik ud pa, naturligvis bortset fra
det skulle szelges.



