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~ Skriftligt besvarede sporgsmal

for let proces hos virksomhederne og i hushold-
ningerne?«

Begrundelse

Regeringens lovforslag om CO,-kvoter giver en
meget skeev byrdefordeling. Kraftveerkerne far
store muligheder for at tjene pa det gratis kvote-
tildelingssystem, mens elforbrugerne far ekstra
omkostninger gennem stigende elpriser Og
momis heraf.

Spergeren menet, at dette medferer en dob-
beltregulering, som ber medfere CO,-afgiftste-
guleringer eller andre gkonomiske kompensati-
onsreguleringer. :

Svar (13/504)

@konoml- og erhvervsmlnlsteren (Bendt
Bendtsen):

Kvoteordningen forventes pa europaelsk plan at
fore til hojere elpriser, og det giver forventninger
om ggede indtjeningsmuligheder for elprodu-
centerne og sgede omkostninger for elforbru-
gerne. Denne virkning er en folge af indferelsen
af kvoteordningen pa europeeisk plan og pavir-
kes stort set ikke af den danske kvotefordeling.

Det skal understreges, at der er stor usikker-
hed forbundet med skennet over elproducentet-
nes mulige fortjeneste. Der er usikkerhed om,
hvordan kvotemarkedet kommer til at fungere,
og herunder ikke mindst kvoteprlsens niveau i
forste periode.

Det er ikke muligt at indfere en seerskat med
henblik p& at inddrage en eventuel gevinst hos
elproducenterne for herved at finansiere en ned-
sacttelse af COp-afgiften pé let proces.

Spergsmalet om nedsaettelse af CO,-afgiften
for el til let procesanvendelse er et skattepolitisk
spergsmal. Som skatteministeren hat oplyst i be-
meerkningerne til lovforslag L 229 om tilpasning
af CO,-afgiften for det kvoteomfattede breend-
selsforbrug vil regeringen, nar der er indhentet
erfaringer med kvotesystemet, og nar der er op-
niet storre viden omkring den langsigtede pris-
dannelse pa kvoter, se neermere pa sammen-
heengen mellem kvotesystemet og C02 afgifts-
systemet. : :

Spm. nr. S 3663

Til skonomi- og erhvervsministeren (4/5 04) af:
Aase D. Madsen (DF):

»Vil ministeren oplyse, livor mange af kvote-
virksomhederne der anvender CO,-neutralt
breendsel, samt hvad den COy-neutrale bréend-
sel svarer til, sdfremt virksomhederne skulle an=
vende et alternativt breendsel som f.eks. natur-
gas eller fuelolie, og vil ministeren samtidig op=
lyse, om ministeren ved kvotetildelingen har ta-
get hejde for, at disse virksomheder, safremt de
via anden lovgivning tvinges over pa fossile
breendsler, kan f4 tildelt tilstreekkelige maengder
gratis kvoter?«

Begr‘uﬁdelse -

Det virker meget ulogisk, at virksomheder, der
bruger COy-neutrale breendsler, kan risikere at
skulle kobe ekstra kvoter, hvis brugen af det
CO,-neutrale breendsel umuliggores.

Svar (13/5 04)

Okonomi- og erhvervsministeren (Bendt
Bendtsen):

Ud af de ca. 360 produktionsenheder, der for-
ventes at blive omfattet af kvoteordningen, er
der 59 produktionsentieder, der helt eller delvist
anvender CO,-neutrale breendsler. Samlet an-
vendes der COy-neutralt breendsel svarende 4,3
mio. MWh. Hvis hele dette breendselsforbiug

- blev omlagt til naturgas, ville det svare til enud-

ledning pé 0,9 mio. tons CO, &rligt og dermed
0,9 mio. kvoter &rligt. Hvis der i stedet blev om-
lagt til olie, ville den tilsvarende udledning veere
pa 1,2 mio. tons CO,. .

Safremt en virksomheds udledning @ges med
mindst 10 % i forhold til udledningen i 2002 som
folge af lovkrav, der folger af feellesskabslovgiv-
ning, kan virksomheden fa tildelt ekstra kvoter
svarende til den forventede foregelse. Det er
dog en betingelse for den ekstra tildeling, at lov-
kravene er gennemfort i dansk ret senest den 31.
marts 2004.

Der er ikke grund til at forvente problemer
med fortsat anvendelse af vedvarende energi ge-
nerelt. Kvoteordningen vil i sig selv ege incita-
mentet til at anvende sadanne COz—neutl ale
braendsler. - :



