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(Kort bemeerkning).

Torben Hansen (S):

Det lader til, at vi kan f4 en temmelig lang debat
i aften ud af det her med tallene. Jeg vil da bare
appellere til, at vi, ndr vi nar frem til den naeste
debat, ogsa far diskuteret: Hvad er bedst for na-
turen og for Vandmﬂ]oet7

Men hvis vi bliver i det med tallene,.sa skal vi
nu hore fadevareministeren sige, at vi rebede-
sejlene. Det er et lidt besyndertigt udgangs-
punkt, nér vi rent faktisk igennem forlebet flere
gange viste forhandlingsvilje og sagde: O.k., vi
er parate til at give os her, og vi er parate tilat .
give os her.

Det synes jeg eret lidt besynderhgt udgangs—
punkt. -

Men i forhold til det med tallene vil jeg da " -
ogsa gerne bede fedevareministeren bekraefte -
det, der stér i notatet fra bl.a. DMU, netop at.det
her er et husholdningsregnskab med omkost- -
ninger uden indteegter. Jeg vil gerne bede fade-
vareministeren bekreefte det her citat:

Det skal bemzaerkes, at de velfzerdsgkonomi-
ske resultater ikke omfatter benefits af nogen
art, selv. om disse ma forventes at veere veesentli-
ge — vaesentlige — for det velfeerdsekonomiske
resultat.

-Skulle vi sa ikke laegge den debat til side og
ga over til at snakke natur og vand og milje?

(Kort bemeerkning).
Fodevareministeren (Mariann Flscher Boel)
Jeg kan da godt forstd, at hr. Torben Hansen ikke
er interesseret i, at vi tramper mere rundti den -
her debat om tallene og forudsaetningen for de
her tal. For situationen var jo den, at da tallene -
kom pé bordet, rebede opp051t10nen sejl og til-
meldte sig regeringens udspil, for s& vidt angar
fosfor. Det var forlebet. '

5a skal jeg ikke knytte: yderhgere bemaerkmn—
ger til hr. Torben Hansens referat fra DMU's rap-
port om velfeerdsekonomiske resultater og be-
nefit af det udspil. Det tror jeg der har veeret
kommenteret pa tidligere. Der tror jeg, at.det har.
veeret vanskeligt for nogen at give et klart bi-
drag. Det har det formodentlig ogsa veeret for
Fodevare@konomisk Institut og DMU, fordi det
vel ikke er indteegter, der i overvejende grad har
preeget oppositionens udspil i forbindelse med
de mange arbejdspladser, der bliver sat p4 spil i
forbindelse med det udkast. ;
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(Kort bemgzerkning). -
Torben Hansen (S): '
Hyvis fedevareministeren vil, s4 vil jeg meget
gerne trampe rundt i det, det skal ikke veere no-
get problem, for sd kan'man jo ogsa netop ved at
trampe rundt i det f4 afklaret helt specifikt, at i -
forhold til de her beregninger mangler halvde-
len. Det budskab ville jeg da gerne have sendt
ud herfra i aften, hvis det er det. Det ville jeg ng-
tig geme

Vima jo ogsd konstatere, at det her var noget,
som regeringen bestilte. Det er de i deres gode. -
ret til, og der mangler halvdelen af regnestykket,
nemlig: Hvad er der egenthg ogsa af benefits -
ved det-her? ‘

Endnu en gang vil j ]eg bede mmlsteren om at-
bekreefte; at det er et husholdningsregnskab
med omkostninger uden indteegter..

(Kort bemaerknmg)

Fedevareministeren (Marlann Fischer Boel):

Jeg vil ikke habe, at hr. Torben Hansen insinue-
rer, at det var bestilt arbejde. Det er ligesom det,
jeg herer hr. Torben Hansen 51ge at regermgen ‘
bestilte.

F@devare@konormsk Instltut eren helt uafs -
hangig institution, uafheengig af Fodevaremini-
steriet, s det er der overhovedet ikke tale om,
vil jeg sige til hr. Torben Hansen. Det udspil, de
konsekvensberegninger; vi har faet, er ikke be-.
stilt arbejde. Det er det grundlag, som oppositio-
nen lagde frem, og det er de beregninger, der er
foretaget derfra. Det er simpelt hen det, der er

© faktum.

(Kort bemeerkning).

Jorn Dohrmann (DF):

Jeg vil godt stille et spergsmél til ministeren, for:
nu er vi fra hr. Keld Albrechtsens side blevet

* preesenteret for, at det, jeg sagde med de 17.000--

27.000 arbejdspladser, ikke var faktuelt i-orden.
Jeg vil godt sperge ministeren, om hun ikke
endnu en gang kan bekreefte, at der blev spurgt
preecist ind til, hvad venstreflgjen mente, de ger-
ne ville have'med ind i de beregninger, og at det
sd endte med, at det kunne koste op t11 27 000 ar-

- bejdspladser. -

Kan mmlsteren ikke bekraefte, at der paetel-
ler andet tidspunkt ogsé opstod den der meerke-
lige situation med hensyn til, om man ville be-
tragte néleskove som egentlige naturomrader,
eller hvordan de skulle betragtes? Det var ogsé
det, der ligesom blev taget ind i den diskussion
om naturomréader.



