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mumsstraffe er en dårlig idé, hvis man ikke bry- 
der sig om, at man anfægter det princip. 

Hvis man på den anden side virkelig ønsker 
at anfægte princippet, så må man sige: Der er jo i 
straffeloven sådanne bestemmelser i det, vi kal- 
der straffelovens almindelige del, at domstolene 
såmænd kan komme uden om de minimums- 
straffe, hvis de virkelig ønsker det. 

Men det, der kan være en bekymring i det 
praktiske liv, er, at domstolene i tilfælde med en 
høj minimumsstraf siger: Her er altså en forbry- 
delse, som ikke er til denne høje straf, og så væl- 
ger vi frifindelse. Det er i høj grad realistisk. 

Så uanset hvordan man vender det, vil det ef- 
ter vores opfattelse enten være udttyk for et 
uheldigt princip, der griber ind i domstolenes 
frihed til at udmåle straffen, eller i bedste fald 
får det ikke den største betydning. 

Man kan sige noget lignende om uagtsom 
voldtægt. Der er for mig overhovedet ingen 
tvivl om, at indfører man uagtsomhed i vold- 
tægtsbegrebet, så vil der være en lang række af 
de sager, hvor der i dag dømmes for forsætlig 
voldtægt, der nu vil -  som man siger i nævnin- 
gesprog -  falde ned på uagtsom voldtægt. 

En forsvarer vil altid i en nævningesag forlan- 
ge, at der laves det, der hedder et nedfalds- 
spørgsmål. En forsvarer vil altid i en doms- 
mandssag procedere på at have en subsidiær på- 
stand om uagtsom voldtægt. Det virker som ét 
pres, ikke mindst på domsmænd og nævn'lngé, 
fordi der derved dygtigt af forsvareren rejses 
tvivl om, hvorvidt der nu er 'et tilstrækkeligt for- 
sæt til stede. Det er jo i forvejen i voldtægtssager 
vanskeligt at bevise. 

Jeg har jo selv prøvet at møde i uagtsomme 
brandstiftelsessager og har set, hvordan det 
kunne gå med at stille spørgsmål om forsætlig 
brandstiftelse, og så falder det ned på uagtsom 
brandstiftelse. Jeg frygter, at det vil gå på samme 
måde her, så forslagsstillerne altså ikke opnår 
det, som de gerne ville med forslaget. Derfor 
kan jeg meddele, at Venstre stemmer imod. 

Hr. Helge Adam Møller, ordfører for Det 
Konservative Folkeparti, er stadig til forsvars- 
forhandlinger. Jeg skal meddele, at Det Konser- 
vative Folkeparti stemmer imod. 

Den fg. formand (Birthe Skàarup): 
Ja, tak til ordføreren. Næste ordfører er hr. Mor- 
ten Bødskov. 

Morten Bødskov (S): 
Der skal ikke herske nogen tvivl om, at Socialde- 
mokratiet mener, at voldtægt skål straffes hårdt 
og konsekvent. Det er en modbydelig forbrydel- 
se, som ofte er forbundet med trusler, tvang og 
overgreb, og ud over anvendelsen af vold og 
ofte trusler medfører voldtægten jo også en grov 
og ofte traumatiserende krænkelse af typisk 
kvindens integritet og værdighed. 

I Danmark er der for mange voldtægter, og 
desværre synes antallet at være stigende. Der er 
flere forklaringer på den udvikling. Nogle frem- 
hæver en forrået kultur og en deraf følgende for- 
værret kommunikation mellem kønnene som en 
del af årsagen. Andre ser pornoficeringen af 
samfundet og det offentlige rum som en årsag. 
Uanset hvilken årsag der er tale om, så mener vi, 
at antallet af voldtægter i Danmark er for man- 
ge. 

Dansk Folkeparti foreslår på den baggrund 
en række ændringer af straffeloven og kommer 
med betragtninger om behovet for bedre be- 
handling af ofte for voldtægtsforbrydelser og 
deres efterfølgende erstatninger. 

I lovforslaget foreslås der så konkret at indfø- 
re mindstestraf for voldtægt, straf for uagtsom 
voldtægt og strafskærpelser for særlig farlig 
voldtægt og voldtægt mod børn under 15 år. 

Socialdemokratiet kan ikke støtte lovforsla- 
get. Som det også tidligere er fremgået af debat- 
ten, blev straff én for voldtægt for nylig hævet 
betragteligt, og hensigten om at løfte det samle- 
de strafniveau er nu ved at forplante sig i dom- 
stolenes afgørelser. 

Vedrørende uagtsom voldtægt mener vi, at 
det vil, uanset hvor gode hensigterne med et så- 
dant forslag er, medføre en uheldig forplumring 
af begrebet voldtægt. Vi mener, at det er afgø- 
rende, at vi holder fast i, at i de her sager er et 
nej et hej og en voldtægt er en voldtægt. 

Kl. 14.05 
Når det vedrører kravet öm mindstestràf, så 

kan det meget vel medføre det modsatte af hen- 
sigten. Vi mener, at man fratager domstolene 
muligheden for at graduere straffen, og vi kan 
også meget vel forestille os, at et sådant krav, 
hvis det bliver gennemført, vil betyde, at krimi- 
nalitet, der i dag falder ind under en given straf- 
feramme, i fremtiden vil falde uden for den nye, 
mindste strafferamme. 

Der er som sagt ingen tvivl om, at voldtægt er 
modbydeligt og skal forhindres med en bred vif- 
te af tiltag. Det handler for os at se om hurtig og 
effektiv hjælp til offeret, det handler om en kon- 


