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Mandag den 10. maj 2004 (L 227)

Den fg. formand (Birthe Skaarup):
Tak til hr. Seren Krarup. Den néeste ordferer er
hr. Aage Frandsen.

Aage Frandsen (SF):

Som en veesentlig del af ytrmgsfrlheden har vi
pressefriheden. Det er meget afgerende, at vi
har pressefrihed, og det er selvfalgelig ogsa me-
get vigtigt, at pressen s& ogsé er meget opmaerk-
som p4, at den frihed, som ligger i pressefrihe-
den, ogsd er éen frihed, som behandles med me-
gen omtanke, og at man er meget opmaerksom
p4, at forkerte oplysninger i pressen kan fore-
komme meget ubehagelige for de pageeldende
mennesker, som bliver omtalt pd en méade, som
er meget negativ, og som — ligesom i det her til-
feelde — ville veere forkert. Det er det, der er inte-
ressant at diskutere, at det kan veere meget vold-
somt for de pégeeldende mentesker, og at det
kan betyde en skade, som det kan veere vanske-
ligt at rette op pa.

Man kan sige, at vii dag har muligheden via
medieansvarsloven for at give nogle rammer for,
hvad der skal ske, nar nogen foler sig kreenket.
Men man mé nok ogs4 sige, at det, som er det
vigtigste i forhold til at serge for, at pressen hele
tiden er pa rette vej, er den almindelige opfattel-
se i offentligheden af de her ting. Nar man i be-
meerkningerne her neevner et eksempel, som er
meget aktuelt, og hvor Danimarks Radio helt
Klart har overtradt det, som er ordentlig journa-
listik, sa er det, som gor, at Danmarks Radio bli-
ver mere opmeerksom pa det, formentlig slet
ikke medieansvarsloven, men at der vises en
modvilje mod den slags ting, og at Danmarks
Radio sa bliver sig selv og deres medarbejderes
arbejde meget mere bevidst, sadan at Danmarks
Radio6 nu er klar over, at det, der skete i det her
tilfeelde, var fuldsteendig uacceptabelt, og at
man s& i Danmarks Radio skeerper sin opmaerk—
somhed helt anderledes. -

. K1.13.25

Det betyder 1kke, at medieansvarsloven ikke -
ogsa er vigtig. Men jeg tror, at den méde, som vi
kan fa pressen til at fungere pé, er, at vi s& ogsd
viser i forhold til noget, som foregar enten i den
elektroniske eller.den skrevne presse, at det er
uacceptabelt.

Der har tidligere veeret tilfeelde, hvor der har
veeret nogle, der i forhold til en avis har vist me-
get negativ adfeerd og sagt, at de ikke ville tale
med dem, de ville ikke tale med den journalist,
fordi han mente, at den pageeldende havde
gjort noget galt. Sddan noget har ogsa en effekt.

Dermed siger jeg ikke, at det, der ligger i for-
slaget som eendring af medieansvarsloven, er
uinteressant og unedvendigt og uaktuelt, det
gor jeg ikke. Men jeg mener, det er meget vigtigt
at understrege, at vi heldigvis har mange andre
mekanismer til at serge for, at pressen forholder
sig ordentligt til det arbejde, de har med at gere.

Hyvis det kun var det her, kunne man sige, at
pressen jo nok kan leve med, at de skal lave et
genmzele, at de skal dementere tingene. Det kan
de nok leve med i forhold til, at de har en anden
interesse f.eks. at seelge nogle budskaber og seel-
ge nogle nyheder og dermed laver fejl. Sddan
kan man godt kalkulere. Men hvis vi mennesker
ogsa reagerer pa en anden made, sd kan det ogsa
veere, at det virker i forhold til pressen.

De forslag, der neevnes her som konkrete aen-
dringer, synes jeg er meget fornuftige at se pa.
Men jeg mener bare, det er vigtigt at huske p, at
det ikke er sikkert, at det er nok. Det kunne vee-
re, der ogsé var noget andet, der skulle ind.

Spergsmalet om muligheden for at komme
igennem med genmeele og de krav, der stilles til
det, synes jeg det kan veere rimeligt at se pa.

Med hensyn til sammenseetningen af det
neevn, som vi har, kan jeg godt forsta tankegan-
gen. 53 kan det veere vigtigt, at vi far set pa de fa
undtagelser, som justitsministeren neevnede,
hvor der var uenighed. Afspejler den uenighed
s8, hvis nu man fik flere leegfolk, som ikke er en
del af parterne, ind i sagen, et andet resultat?
Det ved vi ikke endnu, men det ma vi jo kunne

' fa oplyst. Ordfereren for forslagsstillerne frem-

haevede det med noget, der var skrevet for en
halv snes ar siden, s& der er muligvis noget, der
er mere aktuelt og nyt, som vi kunne benytte os
afidag.

Men vi betragter forslaget som udtryk for en
oprigtig interesse for, at vi har en presse, som le-
ver op til deres ansvar, og at der kan veere grund
til at se pa, om der skal veere nogle eendringer
her.

Jeg har ogsé kunnet forsta p4 justitsministe-
ren, at ogsd regeringen er indstillet pa at se pa
det. Under alle omsteendigheder er det i hvert
fald en meget, meget veesentlig sag. Men som
sagt skal vi ogsa vise vores forhold til pressen pd
anden made end det, at vi har en lov, der kan
virke i forhold til pressen.

(Koft bemaerkning). -
Seren Krarup (DF):
Jeg vil ogsa sige noget til hr. Aage Frandsen,

-som jo med vanlig charme lufter sit grundtvig-



