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tyder på, at fru Elisabeth Arnolds forældre har 
forstået, hvad det handlede om. 

Første næstformand (Svend Auken): 
Ja, det er nok rigtigt, som ordføreren siger, at det 
ikke er vores anliggende at blande os i det enkel- 
te medlems -  men der er flere spørgsmål, det var 
det, jeg lovede fru Birthe Rønn Hornbech. Der er 
faktisk to til, og den første er hr. Jann Sjursen, og 
den næste er hr. Per Dalgaard. 

(Kort bemærkning). 
Jann Sjursen (KD): 
Jeg er helt enig i den konklusion, fru Birthe 
Rønn Hornbech nåede frem til i sit ordførerind- 
læg, nemlig at Folketinget bør forkaste dette be- 
slutningsforslag. 

Når jeg alligevel har bedt om muligheden for 
at komme med en kort bemærkning, som måske 
mere er en bemærkning, end det er et spørgs- 
mål, jævnfør formandens tidligere bemærknin- 
ger, så er det på grund af fru Birthe Rønn Horn- 
bechs stadige argumentation i forhold til musli- 
merne. Fru Birthe Rønn Hornbech mener, at af 
alle trossamfund ville man næppe finde et, der 
mindre ville gøre brug af den mulighed, som SF 
ønsker at stille til rådighed for forskellige tros- 
samfund. Jeg synes egentlig, at man næsten 
kunne få den opfattelse, at hvis det ikke havde 
været for muslimerne, så havde fru Birthe Rønn 
Hornbech på det nærmeste været for beslut- 
ningsforslaget. Og det tror jeg næppe er tilfæl- 
det. 

Derfor synes jeg, at det er vigtigt i diskussio- 
nen og også i afvisningen af det her forslag at 
holde fast i det argument, som fru Birthe Rønn 
Hornbech i øvrigt også har brugt, vil jeg så godt 
sige, at det må betragtes som en indblanding i et 
trossamfunds egne forhold, hvis Folketinget 
skulle beslutte sig for at vedtage det her forslag. 

Kl. 10.40 

(Kort bemærkning). 
Birthe Rønn Hornbech (V): 
Sådan betragter jeg det også i dag, og derfor 
nævner jeg også det med, at hvis der pludselig 
var et vældigt pres. Jeg synes bare, at jeg gerne 
vil gå lidt længere i tankegangen, og det er der- 
for, jeg så nysgerrigt efterlyser hos forslagsstil- 
lerne, at det da ville være interessant at høre, 
f.eks. hvordan man har forestillet sig, det skulle 
foretages. Da 90 pet. tilhører flertalskirken, nem- 

lig den danske folkekirke, vil der jo uvægerligt 
ske det, hvis det bliver gennemført, at så bliver 
der to ritualer med A- og B-mennesker. 

Jeg vil gerne sige til hr. Kamal Qureshi, som 
igen ikke gider høre efter, hvad jeg svarer ham, 
at jeg har en mistanke om, at dette forslag, ud 
over det, vi har talt om, i virkeligheden er et ud- 
tryk for, at man åbenbart skammer sig over de 
homoseksuelle. De må ikke have lov at være no- 
get for sig selv, de skal presses ind i et mønster, 
som er lig de heteroseksuelles. 

Set fra et kristent synspunkt er alle menne- 
sker lige gode i Vorherres øjne, og det er ikke et 
spørgsmål om, om de er heteroseksuelle eller 
homoseksuelle -  det vil der nok være nogle 
kristne, der ikke kan lide, at jeg siger, men det er 
nu min tro -  men det er jo som om, at hr. Kamal 
Qureshi mener, at der er så stor forskel, at de 
skal tvinges til at gøres ens. 

Første næstformand (Svend Auken): 
Så er det hr. Jann Sjursen. Han ønsker det ikke. 
Så er det den sidste, og så skal ordføreren få lov 
at slippe, det er Per Dalgaard. 

(Kort bemærkning). 
Per Dalgaard (DF): 
Jeg vil godt spørge Venstres ordfører, om ikke 
det kan undre hende, hvorfor det her forslag i 
det hele taget er fremsat? Hvis man synes, at 
muslimerne skal integreres i det danske sam- 
fund, og at det kan lade sig gøre, så kan det her 
forslags vedtagelse vel egentlig kun være med 
til at vække endnu mere afsky hos muslimerne 
over for den måde, det danske samfund funge- 
rer på, end den, de har i forvejen. 

(Kort bemærkning). 
Birthe Rønn Hornbech (V): 
Det lyder måske så voldsomt, men vi har jo set, 
hvordan muslimer har opført sig under bøsser- 
nes demonstration gennem København, hvor 
muslimer kastede med sten mod bøsserne. Og 
jeg regner med, indtil jeg hører noget andet, at 
det ikke bare er ballademagere, men at det netop 
er udtryk for, at muslimer har afsky over for ho- 
moseksuelle. 

Det har de fleste danskere ikke, de går jo 
overhovedet ikke op i, om folk er homoseksuelle 
eller heteroseksuelle, det er forslagsstillerne, der 
går så frygtelig meget op i det. 


