Skriftligt besvarede spergsmal

niveau l«, f.eks. efter en dialog med praktikere
pa omradet, hvor bdde ejendomsmaeglere og ad-
vokater offentligt har givet udtryk for en anden
opfattelse end den, der kommer til udtryk fra
Told- og Skattestyrelsen?« ~

Begrundelse A

Svarene pa spargsmal nr. S 2631 og S 2632 fore-
kommer ikke i sin helhed hverken logiske, sam-
menheengende i sin argumentation eller rimeli-
ge for ejere af ejendomme, der er registreret som.
forurenede pa vidensniveau 1. Eksempelvis
forekommer det ikke hverken rimeligt eller hen-
sigtsmeessigt den made, som det fremstilles, at
ejeren skal lofte bevisbyrden for at sandsynlig-
gore, at forureningen pévirker prisen, f.eks. ved
at udbyde ejendommen til salg. P4 den bag-
grund ber ministeren serge for, at der optages
en dialog mellem sagkyndige ejendomsmaeglere
og advoktater, der har tilkendegivet, at forure-
ningen pavirker prisen, og Told- og Skattestyrel-
sen, s& der bliver et negternt grundlag for at
vurdere, om der er behov for eendringer i de ek-
sisterende retningslinjer.

Svar (5/5 04)

Skatteministeren (Svend Erik Hovmand):

Jeg er enig med spergeren i, at Told- og Skatte-
styrelsen ber overveje de hidtidige retningslinier
for vurderingen af forurenede ejendomme.

Miljeministeren har den 11. december 2003

afgivet en redegprelse om lov om forurenet jord.
Af redegerelsen fremgér, at miljgministeren vil
nedszette to arbejdsgrupper. Den ene skal se pa
kriterierne for kortleegning. Den anden skal
.mere generelt se pé reglerne vedrerende jordfor-
urening. Skatteministeriet vil deltage i sidst-
neevnte arbejdsgruppe, og jeg har bedt om, at ar-
bejdsgruppen bl.a. skal vurdere i hvilket omfang
kortleegningen af forurenede ejendomme giver
anledning til nedslag i grundveerdien og eventu-
elt ogsa ejendomsveerdien for sddanne ejendom-
me. : :
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Spm. nr. S 3328

Til statsministeren (16/4 04) af:

Seren Sendergaard (EL):

»Kan statsministeren bekreefte, at den 1ral<1ske
forsogsreaktor, som Danmark eksporterede ud-
styr til i 1986, 1 1990 kom til at indgd i et »lynpro-

o gram, der skulle have fort til fremstilling af et

atomvaben, og at Danmark saledes bidrog til
vedligeholdelsen af et anleeg, der kom til at ind-
ga i et atomvabenprogram?«

Svar (3/5 04)

Statsministeren (Anders Fogh Rasmussen):
©konomi- og Erhvervsministeriet har oplyst fol-
gende, hvilket jeg kan henholde mig til:

»Det fremgar af IAEA’s rapport af 8. oktober
1997 til EN's Sikkerhedsrad, at Irak 1 1990 efter
invasionen af Kuwait startede et »lynprograms,
der skulle have fort til fremstilling af atomva-
ben. Det fremgar ligeledes af rapporten, at Ta-
muz 2 indgik i dette »lynprogram«, som havde
til formél at omgé IAEA’s kontrol og ekstrahere
hejt beriget uran fra reaktorens breendselsstave
som led i et atomvéabenprogram. Ekstraheringen
kom imidlertid aldrig i gang.

Industriministeriets licenskontor gav i 1986
RIS tilladelse til en leverance af en neutronra-

* diografistav til en veerdi af 10.000 kr. til den ira-

kiske atomenergikommission, der skulle bruge
staven til neutronradiografiundersegelser pa

forsegsreaktoren Tamuz 2. En gennemgang af

sagen viser, at udstedelsen af tilladelsen bl.a. var
baseret pa, at neutronradiografistavens meget
sma meengder lavt beriget og naturligt uran blev
anset for uanvendelige til militeere formal, og at
leverancen ville veere underlagt international
kontrol foretaget af IAEA’s inspektarer.

Der henvises til vedlagte pressemeddelelse
fra @konomi- og Erhvervsministeriet af 2. april
2004: »Orientering om dansk eksport af en neu-
tronradiografistav til Irak i 1986« (ikke optrykt
her.).« )



