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traumatiserede flygtninge som falge af gkono-
miaftalen for 2002. To af landets amter vil sgge
at etablere et tilbud i forste kvartal af 2004. Me-
ner ministeren, at denne resultatliste er udtryk
for en fornuftig opgavevaretagelse over for en
meget udsat gruppe mennesker?
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Mit andet sporgsmal er: Hvis denne behand-
ling skal betragtes som et psykiatritilbud, bliver
der s& begreensninger for det frie sygehusvalg,
eftersom psykiatritilbud normalt ikke er omfat-
tet af udvidet frit valg? -

Mit tredje spergsmal er: Hvorfor mener mini-
steren, at det er nedvendigt at indfere et loft
over det beleb, 19 mio. kr. &rligt, som amterne
kan betale til de to private rehabiliteringscentre?
Hvis nu centrene fortsat yder en god behand-
ling, som giver grundlag for flere henvisninger
af patienter, hvorfor skal den gkonomiske ram-
me sd vaere en begraensning, hvis det samtidig er
muligt at forkorte ventelisterne til behandling
pa de offentlige sygehuse?

En neestsidste ting, jeg vil ind pa, er opkreev-
ning af gebyrer. Vi er dbne over for det. Man har
det allerede i dag hos tandleeger. Men vi vil ferst
gerne have et overblik over problemets omfang.

Den sidste ting er med hensyn til tolkning.

7 ar er lang tid at vente pd, at det bliver en reali-
tet. Men spergsmaélet er, om det er sundheds-
meessigt forsvarligt. Kan vi sikre optimal be-
handling og tidlig diagnosticering? Vil det reelt
virke som en form for brugerbetaling over for en
svag gruppe borgere? I gvrigt er amterne og lee-
gerne skeptiske, og det er vi ogsa.

Men som sagt er vi positive over for flere ele-
menter, har store forbehold over for andre ele-
menter, og vi hiber pé en afklaring under ud-
valgsarbejdet.

Anden naestformand (Poul Nedgaard):
Fru Pernille Falcon som ordferer.

Pernille Falcon (EL):
Enhedslisten kan ikke stotte det samlede forslag,
som det foreligger. Det skyldes primeert de to
forslag, som vihar veeret lidt inde pé i debatten,
netop spergsmélet om opkreevning af gebyr for
tolkebistand og spergsmélet om opkraevning af
gebyr i forbindelse med udeblivelse fra syge-
husbehandling. Derudover har vi en skepsis
over for at bruge mundtlige tilsagn i forbindelse
med aktindsigt i journaloplysninger.

I forhold til spergsmaélet om udebhvelsesge—
byr pa sygehusene og fra leegebehandling finder

vi, at det er et meget uhensigtsmeessigt og meget
bureaukratisk forslag, og vi tror ikke rigtig pa
den strafmodel, som man fra regeringens side
og &benbart ogsa fra Socialdemokratiets side fin-
der er vejen frem i forhold til det her problem.

Jeg synes, man burde have Iyttet til Amts-
radsforeningens indvendinger og have noteret
sig, at problemets omfang ikke er szerlig stort.
Der er ikke saerlig mange udeblivelser, og man
mener faktisk, at man har mange andre udmeer-
kede lgsningsforslag til at sikre, at de f& udebli-
velser, der er, yderligere nedbringes. i

Jeg vil yderligere gore opmerksom pé, at der
kan vaere tendens til en social skeevvridning i,
hvem man rammer, fordi det typisk vil veere
folk, som er i en meget belastet situation gene-
relt, og som ikke kan overskue deres tilveerelse,
som melder fra, og det tror jeg bare man skal
veere klar over 1 den sammenheeng. Sé& det vil ty-
pisk ramme nogle patientgrupper frem for an-
dre.

I forhold til spergsmalet om at opkraeve ge-
byr for tolkebistand tror jeg, at man skal geore sig
Klart, at det godt kan resultere i, at kvaliteten af
den tolkebistand, som man sa fr, hvis man ikke
forstar tilstraekkeligt dansk, vil blive darligere,
for folk vil sa typisk vaelge familiemedlemmer,
spskende og barn, som kan komme og overszette
det, leegen siger. Det kan godt give nogle proble-
mer, nér det er indviklede problemstillinger om-
kring sygdomsforleb og maske ogsé nogle me-
get private ting, som man havde brug for at ens
egne bern ikke skulle involveres i. Sa der er altsd
0gsa nogle etiske overvejelser i den her sam-
menheeng.

Enhedslisten synes, det meget beklageligt, at
man finder, at vejen frem i forhold til den meget
lille gruppe i evrigt af indvandrere og flygtnin-
ge, som slet ikke kan forstd dansk, og som har
brug for tolkebistand, er en gkonomisk straf.
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V1 vil ogsa gere opmeerksom pa, at vi forestil-
ler os, at der vil blive tale om en hel del bureau-
krati i den sammenheeng, som slet ikke star mél
med de indtegter, man far. Sa det er mere sig-
nalveerdien, det er pa sin vis et paradeforslag,
som viset, at nu vil man straffe nogle bestemte
grupper igen, fordi det ikke er lykkedes dem at
leere dansk.

Jeg synes, man skal veere opmeerksom pa, at
nogle af de grupper, man rammer, typisk vit
vaere nogle af de seldre medborgere, som faktisk
kom til landet og har ydet en keempestor ar-
bejdsmeessig indsats her og har betalt deres skat



