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mig, at noget af diskussionen har gdet pd, om
ministre, om man si ma sige, var bedre beskyt-
tet end andre personer. Man kan sige, at kontrol-
udvalgslovgivningen alene vedrerer medlem-
mer og sekreteer, men der er sd anden lovgiv-
ning, der sikrer, at ministre er omfattet af den
samme-tavshedspligt.

Fjerde nastformand (Margrete Auken):
Hr. Aage Frandsen for det sidste spergsmal.

Aage Frandsen (SF):

Jeg héber ikke, at den her praksis bliver anvendt
for meget i byretten, for det, vi er endt med, er
jo, at forsvarsministeren siger, at det alene sigte-
de p4, at de pdgeeldende udvalgsmedlemmer
ikke havde ytret sig i offentligheden, hvad de jo
ikke mé, for sd er det jo i strid med straffeloven.
Det betyder jo sddan set, at man altid i fremtiden
kan sige: Jamen de har jo ikke ytret sig i offent-
ligheden. Nej, heldigvis.

Jeg kan betro justitsministeren, at vores re-
preesentant aldrig vil gere det, og derfor haber
jeg ikke, hvis der kommer en tilsvarende situa-
tion, at man i den grad tager det for gode varer.
Den ville ikke holde i byretten.

KL 13.35

S& har jeg lige et sidste spergsmél, som mini-
steren mdaske kan svare pa: Kan politiet overho-
vedet rejse tiltale mod en minister?

Justitsministeren (Lene Espersen):

Jeg vil sige til hr. Aage Frandsen omkring den
forste del af hr. Aage Frandsens meningstilken-
degivelse, at jeg medgiver, at det kan veere van-
skeligt at Iytte sig frem til ting, ndr man stér i en
Folketingssal og ordene falder hurtigt.

Men jeg mener ikke, at hr. Aage Frandsens
udleegning af den besvarelse, jeg er kommet
med, er den rigtige udleegning af den, og derfor
vil jeg gerne gentage, at Forsvarsministeriet har
preeciseret forsvarsministerens udtalelser i TV 2
om — og sé citerer jeg —at nogle af medlemmerne
i kontroludvalget, der har rejst spergsmél om, at
regeringen ikke har handteret informationerne
fuldsteendig korrekt, alene tog sigte pa det for-
hold, at der ministeren bekendt ikke var med-
lemmer af udvalget, som under den senere tids
offentlige debat havde rejst konkrete kritikpunk-
ter mod regeringen for dens anvendelse af infor-
mationer fra Forsvarets Efterretningstjeneste.

Det er ikke preecis det samme som det, hr.
Aage Frandsen her redegjorde for.

Som jeg ogsa har sagt her i dag, er det natur-
ligvis Klart, at jeg som justitsminister hverken
ber eller kan blande mig i politiets behandling af
indgivne anmeldelser, og jeg har, som det ogsa
er fremgéet, udelukkende udtalt mig pa bag-
grund af de oplysninger, som forsvarsministe-
ren selv er fremkommet med.

Det er selvfelgelig korrekt, at jeg har udtalt
mig i dag her i Folketinget. Det skyldes jo, at der
er medlemmer af Folketinget, der har stillet
sporgsmal. Men hertil kommer selvfelgelig og-
58, som hr. Aage Frandsen sddan indirekte gerne
vil sperge om her til sidst i spergsmalet, at det jo
i vores parlamentariske system er Folketinget,
der behandler forhold, som efter Folketingets
opfattelse vedrerer ministres ansvar i forbindel-
se med deres embedsferelse.

Hermed sluttede spergsmélet.
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7) Til forsvarsministeren af:

Aage Frandsen (SF):

»Har ministeren efter egen vurdering gjort sig
skyldig i noget, der er i strid med straffeloven el-
ler anden lovgivning i forbindelse med sine ud-
talelser i TV 2-Nyhederne onsdag den 14. april
2004 k1. 22, og ville et medlem af det sdkaldte
kontroludvalg have gjort sig skyldig i noget, der
er i strid med straffeloven eller anden lovgiv-
ning, hvis vedkommende havde udtalt sig pa
lignende made?«

Skriftlig begrundelse

Spergeren er naturligvis opmeerksom pé, at mi-
nisteren har givet en »undskyldning« til med-
lemmer af det sékaldte kontroludvalg for sine
udtalelser den 14. april 2004 i TV2-Nyhederne.
Men det sendrer naturligvis ikke ved, at udtalel-
ser, der kan vaere i strid med straffeloven eller
anden lovgivning, fortsat kan veere strafbare el-
ler f& anden retlig konsekvens.

Aage Frandsen (SF):

Jeg vil godt tage udgangspunkt i mit sidste
sporgsmaél til justitsministeren og i justitsmini-
sterens svar. Jeg vil nemlig gerne netop specielt
bede forsvarsministeren om at forholde sig til
det, som forsvarsministeren har afleveret til Ju-
stitsministeriet, og der forholder jeg mig til det,



