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her nye forslag. Den star stadig veek pa reolen
og samler stov.

Tilbage er sa spergsmalet: Hvorfor lytter re-
geringen og Dansk Folkeparti ikke til resultater-
ne i den her rapport? Er det ikke i virkeligheden
sadan, at de svagest stillede pensionister, som
Dansk Folkeparti ensker at hjeelpe, nér det kom-
mer til stykket faktisk ikke far noget? Handler
det ikke et sted om at blive populeer pa bekost-
ning af de mange pensionister, der bliver snydt
for tredje gang? Er det virkelig den vej, Dansk
Folkeparti og regeringen vil fortseette med at g&?
Socialdemokratiet ensker en anden vej. Vi on-
sker en reel hjeelp til de svagest stillede pensio-
nister i det her samfund, og derfor vil vi regulere
pensionstilleegget. Jeg har sagt tidligere, at det er
svaret pa, hvordan man hjeelper skonomisk dér-
ligt stillede pensionister. Den hjeelp er malrettet,
den er rimelig, og den er langt mere retfeerdig.

Med disse ord skal jeg pé Socialdemokratiets
vegne sige, at vi'stemmer imod lovforslaget.

(Kort bemeerkning).

Flemming Oppfeldt (V):

Jeg vil godt sperge den socialdemokratiske ord-
forer, hvor mange millioner kroner det er, Social-
demokratiet siger nej til, at de aeldre skal have,
nar man stemmer, som den socialdemokratiske
ordferer vil stemme.

(Kort bemaerkning).

Grete Schedts (S):

Det her panikforslag koster skatteyderne om-
kring 1 mia. kr. Hvis den ene milliard blev brugt
til det, jeg lige har skitseret, nemlig at give pen-

_ sionstilleegget et loft, vil de fleste pensionister
meerke, at de fik en reel fremgang. Der skal leeg-
ges 1,5 mia. kr. oveni, for at vi ndr det mal, som
vi vil, nér vi f&r magten til at gore det.

Det var med i vores finanslovforslag, sa hr.
Flemming Oppfeldt kan blot sla op, hvis ikke
han fulgte med dengang, og se, hvad det var, So-
cialdemokratiet pegede pa.

(Kort bemeerkning).

Flemming Oppfeldt (V):

Er det ikke noget meget nyt i socialdemokratisk
politik, at ndr man har et mal, og man kun kan
komme delvis hen imod malet, f.eks. halvvejs, i
det her tilfaelde 1.000 mio. kr. eller 1 mia. kr., vil
Socialdemokratiet sige nej til det, bare fordi pen-
gene ikke preecist fordeles efter en socialdemo- .
kratisk fordelingsnogle, men efter den forde-
lingsnegle, som bruges, nir man beregner hel-

bredstilleeg, som i @vrigt er en socialdemokra-
tisk opfindelse?

Er det ikke et meget stort skridt at tage i poli-
tik, at vaere s& ultimativ at kunne sige nej pa veg-
ne af 170.000 pensionister i Danmark?

(Kort bemeerkning).

Grete Schedts (S):

Et er mél, og et andet er midler. Nu skal jeg bare
give et eksempel pa, hvor skeevt det her rammer.
Hjemme, hvor jeg bor, har vi et eegtepar, der bor
til leje i en seniorbolig. De har faktisk en ret hgj

husleje. Manden har veeret pa arbejdsmarkedet

hele sit liv. Han har 22.000 kr. i ATP. De far ikke

én krone i seldrecheck.

Sa gar vi lige 30 m op. Der bor to samboende i
en meget, meget stor, flot villa, hvor der er 2
mio. kr. i friveerdi. De kan indefryse deres ejen-
domsskatter, og de har mange flere muligheder
for at forsgde tilvaerelsen. De far gudhjelpemig
en check hver pa 5.100 kr. efter det her forslag, -
og det er det, vi synes er meghamrende uretfeer-
digt. Det er uetisk, og jeg kan naesten ikke finde

ord for det. Det vil vi ikke bruge 1 mia. kr. til.
K1.18.25

(Kort bemaerkning).

Pia Kristensen (DF):

Jeg vil forst rette fru Grete Schedts' omtale af eel-
drechecken. Det er korrekt, at sddan blev den
lanceret, i dag hedder den altsé en supplerende
pensionsydelse.

Fru Grete Schadts snakker om, at det er en fi-
asko. Jeg vil indremme, at det méske har veeret
en skuffelse for de pensionister, der ikke har fiet
en check, eller de pensionister, der har fiet et ret
lille beleb. Det er netop det, vi rader bod pa nu
ved at seette yderligere beleb af, sd vi far udvidet
kredsen af modtagere. Hvad har fru Grete
Schedts dog imod det?

Det, det drejer sig om her, er, at Dansk Folke-
parti sammen med regeringen har lavet en akti-
on, hvor vi siger, at nu gér vi ind og giver en
héndsraekning til vores folkepensionister s& hur-
tigt som muligt, fordi der var et meget, meget
stort efterslaeb efter den socialdemokratiske re-
gering, der aldrig havde gjort noget for vores
pensionister. :

Jeg vil sperge fru Grete Schedts: Er det sale-
des, at Socialdemokraterne nu vil seette sig tilba-
ge istolene, leegge armene over kors og sd vente
P4, at de kommer til magten igen, og sé vil de
lave en helt anden model for at heeve pensionen
for de aeldre? Vil man ikke over for de danske



