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Skriftligt besvarede spergsmal

8689

Svar (5/4 04)

Beskeftigelsesministeren (Claus Hjort Frede-
riksen):

Spergeren henviser i sin begrundelse til, at ]eg i
svaret til S 2637 bemeerkede, at jeg ikke vil g&
ind i afgerelser, der kan indbringes for andre ad-
ministrative myndigheder, men at jeg har svaret
pé et lignende spergsmél af Line Barfod (S 1166
af 28. februar 2002). Spergeren finder det besyn-
derligt, at der gores forskel.

Isvaret pa S 1116 gik jeg ikke ind i afgerelser-
ne, men redegjorde blot for arbejdsmarkedsra-
denes begrundelser.

Jeg har naturligvis intet imod at oplyse neer-
mere om afggrelsen fra 1999, og jeg har derfor til
brug for besvarelsen af dette nye sporgsmal faet
oplyst fra Sekretariatet for Arbejdsmarkedsra-
det, at de den 8. juli 1999 modtog en klage fra en
borger, der stillede sporgsmalstegn ved, om et -
beskeeftigelsesprojekt i Billund Kommune var
konkurrenceforvridende.

P& den foranledning anmodede sekretariatet
Billund Kommune om at redegere for projektet.

Sekretariatet anmodede om oplysninger ved-
rerende de ekonomiske aspekter i engagemen-
tet med virksomheden Bodum og om en redege-
relse for, hvorledes kommunen sogte at sikre, at
projektet ikke var konkurrenceforvridende.

Som svar pa ovenstdende oplyste Billund
Kommune, Afdelingen for voksen-service, at
den pageeldende borger var tilsagt til en samtale
den 3. august 1999 pa Industrimontagen. Forméa-
let med samtalen var at udrede, pa hvilken
méde han kunne leve op til aktiveringsforplig-
telsen i henhold til lov om aktiv socialpolitik.

Af redegprelsen fremgik det, at Industrimon-
tagen, Ole Kirksvej 4 i Billund, var Billund Kom-
munes Revaliderings- og aktiveringsenhed, der.
beskeftigede personer pa henholdsvis syge-
dagpenge og kontanthjeelp med henblik pa er-
hvervsmeessig udredning, vurdering af pen-
sionshabilitet, revalidering og aktivering. Dette -
skete delsigennem beskeeftigelse i erhvervsloka-
lerne pé adressen, gennem praktikplaceringer i
offentlige institutioner og private virksomheder
og ved gradvis udslusmng til almmdehgt hannet
arbejde.

I den interne afprevning blev der bla. udfert
monteringsarbejde for Multiplast A /S, der var
en del af Bodumkoncernen.

Industrimontagen havde iflg. det oplyste sik-
ret sig mod muligheden for konkurrenceforvrid-
ning, bl.a. ved at det ydede montagearbejde ho-

noreredes med en stykpris, der var identisk med
markedsprisen i gvrigt.

Ud fra disse informationer vurderede Sekre-
tariatet for Arbejdsmarkedsradet ikke, at der var
tale om konkurrenceforvridende virksomhed.
Samtidig brugtes monteringsarbejdet il interne
afprevninger, der kunne danne grundlag for en
udredning af erhvervsevnen hos de aktiverede,
hvorfor projektet vurderedes at veere nedven-
digt for at forbedre beskeeftigelsesmuligheder-
ne for de ledige.

Der blev derfor sendt et administrativt svar -
til klageren med ovenstaende oplysninger samt
information om, at reglerne om konkurrencefor-
vridning relaterede sig til andre virksomheder
og ikke enkeltpersoner.

Sekretariatet for Arbejdsmarkedsradet oply-
ser, at de i 1999 var af den opfattelse, at kun virk-
somheder var klageberettiget i sager om kon-
kurrenceforvridning, hvorfor klagen dengang
blev administrativt behandlet og forelagt Ar-
bejdsmarkedsradet til orientering. Sagen fra
1999 blev altsé ikke ~ som den burde veaere — .
forelagt til afgerelse i Arbejdsmarkedsradet.

Jeg kan henholde mig til disse oplysninger fra
Sekretariatet for Arbejdsmarkedsradet og tilfeje,
at jeg naturligvis finder det beklageligt, at sagen
ikke blev behandlet af Arbejdsmarkedsradet,
som den burde.

Spm. nr. S 3058

Til justitsministeren (31/3 04) af:

Bjarne Laustsen (S):

»Kan ministeren pa baggrund af kzreplanen for
gennemferelsen af flerérsaftalerne for pohtlet og
kriminalforsorgen sikre, at Skagen Politi pa ny
far degnbemanding, samt at Frederikshavn Poli-
tikreds i evrigt fér tilfert ressourcer, som kan
neutralisere de besparelser, som kredsen i de se-
neste to &r har mattet gennemfare?«

Begrundelse

I sin kommentar til kereplanen udtaler ministe-
ren blandt andet, at »Borgerne skal kunne fole
sig trygge og opleve et politi, der er synligt og til
rédighed«, samt at »Vi vil ikke acceptere, at vis-
se byomréder er utrygge for borgere«, hvorfor
spergeren naturligvis antager, at de angiveligt



