Fredag den 16. april 2004 (L. 178)

8610

der kunne veere personer, som maske oven i ke-
bet er uvidende.om, at de er efterlyst. S& ma det
naturligvis vere sdan, at vedkommende kan f&
sin retmeessige pension. Derfor mé vi overveje,
hvordan vi kan gere det her. o L
Vi har ogsd, som ministeren ogséa var inde pa
tidligere, set pa problemstillingen i forhold til
grundloven, at man simpelt hen ikke nd fratage
personer deres folkepension, men man kunhne
maske overveje at tilbageholde den og sa udbe-
tale den pa et senere tidspunkt eller hoget i den
retning. = - o . o
I hvert fald er vi utrolig glade for samarbejdet
med socialministeren og justitsministeren om at
£ lost den her problemstilling, og f& det gjort p&
en made, hvor vi er sikre p4, at det lovgivnings-
massige og juridiske ikke mindst selvfolgelig i
forhold til grundloven er fuldsteendig holdbart,
s& vi heller ikke far kreenket vores retssikkerhed
med de situationer, vi har set omtalt i pressen. -

(Kort bemaerkning). .

Sandy Brinck (S): :

Det er blot til opklaring, for jeg er selvfelgelig
glad for, at Det Konservative Folkeparti ogsa fin-
der, at det her er et problem, der bar loses.

Fru Charlotte Dyremose sagde; at det ikke -
méatte ramme folk, der er uretmeessigt eftetlyst.
Det vil jeg godt have uddybet, for lovforslaget
her leegger jo ikke op til, at enhver, der har veeret
veek 12 timer, hvor man har ringet ned til politiet
og sagt, at nu er Lise veek, skal have inddraget
folkepensionen. Tveertimod er der-en klar hen-
visning til retsplejelovens § 819, hvor der jo er
ret skrappe krav. Man skal faktisk have begrun-
det mistanke om, at vedkommende stér til'en-
straf pd op til 1% &r. ,

Derfor er det jo ikke hvem som helst, s& vil-

fru Charlotte Dyremose uddybe, hvad Det Kon- '

servative Folkeparti mener med uretmeessigt ef-
terlyst? :

(Kort bemeerkning). -

Charlotte Dyremose (KE):

Det vil jeg meget gerne. Det er i en situation,
hvor man ganske enkelt ikke har gjort det, som
man er efterlyst for, og hvor man, som jeg ogsa
sagde, ovenikebet er sa langt borte, at man ikke
nedvendigvis er opmeerksom pa, at.man er ef-
terlyst. Som jeg ogsa sagde i mit ordfererindleeg,
gér jeg ikke ud fra, at det er tilfeeldet i mange sa-
ger, at man ikke er klar over det, hvis man er
Kklar over, hvordan man far sin folkepension. -

Det er bare meget vigtigt for os, for vier et
parti, der seetter hardt mod hérdt, og som me-
ner, at ret er ret, lov er lov, og at lov skal holdes,
men vi mener altsd ogsé, at nar vi sa seetter ind
med forholdsvis skrappe midler og ovetvejer pa
en eller anden méade at sikre os, at mennesker
ikke kan f& udbetalt deres folkepension pa den
ene eller den anden made, hvordan vi sa end
matte gore det, og dermed fratager dem noget —
ihvert fald gor det i en periode — som de ellers
foler at de har en meget klar ret til, skal vi veere
stensikre p4, at hvis det er uretmaessigt, hvis
man ikke har gjort det, som man er efterlyst for,
skal man selvfolgelig ikke straffes pa sin folke-
pension for det. :

(Kort bemaerkning).

Sandy Brinck (S):

Nu skal jeg bare lige veere helt sikker pa, at Det
Konservative Folkeparti er enig med Socialde-
mokraterne i, at man sddan set har pligt til at
stille sig til rddighed for en rettergang, s& man
kan f& afprevet, hvorvidt man er skyldig eller
ikke skyldig.

Det, forslaget har som sigte, er jo, at man ikke
skal kunne fare ud i verden og finde et helle, sa-
dan at man ikke far afprovet, hvorvidt man er
skyldig eller uskyldig. Deraf kommer vel ogsa,
at det bliver klart, om det s er uretmeessigt eller
retmaessigt, sddan som jeg ma forstd fru Charlot-
te Dyremose. Sa jeg kan slet ikke se, at det skulle
veere et problem i forhold til det her forslag.

(Kort bemeerkning).

Charlotte Dyremose (KF):

Jeg ma dbenbart formulere mig meget uklart, for
jeg faler jo netop, at det, jeg lige preecis har sagt
til fru Sandy Brinck, er, at man kunne veaere
uskyldig.

- Det er klart, at er man uskyldig, men bliver
man veek, lugter det jo langt veek. Men vi skal
ogsa veere sikre pd, at de her mennesker rent
faktisk ved, at de er efterlyst, og er klar over,
hvad det indebzerer, at der ikke pé en eller an-
den made er sket en misforstéelse, at man rent
faktisk ikke bevidst har villet gore noget galt,
men alligevel mister sin pension.
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Jeg sagde ogsd i mit tidligere svar- il fru San-
dy Brinck, og jeg sagde i mit ordfererindleeg, at
jeg har sveert ved at forestille mig, at det geelder
for ret mange mennesker, at de rent faktisk far
deres folkepension udbetalt i udlandet, som
ikke lige har veeret opmeerksomme pé, at de sé i



