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(Kott bemeerkning).

Poul Qvist Jotrgensen (S):

Forst et polemisk svar: Hvis ikke nogen havde
gjort noget i 1971, var det jo forslumret fuld-
steendig; s& havde voldarileegget osv. veeret gioet
fuldsteendig til. S8 man kunne vel svare, at hvis
der ikke var nogle rare mennesker, der var brudt
ind i 1971, havde det set endnu veerre ud. Men
det er s& den polemiske del af det.

Vi har med interesse leest lovforslaget be-
meerkninget, gennemgang osv., og Vi er lige s&
forvirrede nu, som vi var fet, da vi bare horte
nogle udslip gennem medierne om, hvad det .
vat, Christianiaudvalget ville komme frem med
af forslag. Vi kan faktisk ikke gennemskiie det.
Vi glaeder os vaeldlg meget til at f4 nogle preeci-
seringer. Det tror jeg egentlig ogsa at christianit-

terne geor.
~ Hvad er det, der egentlig star i lovforslaget?
Hvad er det, der stir om lige preecis den pro- -
blemstilling, som ht. Ulrik Kragh rejser? Jeg et -
ikke i stand til at svare. Jeg beklager. -

(Kort bemeerkning).

Ulrik Kragh (V): ‘

Med baggrund i den sidste bemaerkmng, som hr.
Poul Qvist ]Grgensen kom med anggende usik-
kerheden, vil jeg sperge, om Socialdemokratiet

et indstillet pd, at vi skalhave fundet en lesning,’

der afklarer situationen for Christiania, saledes

at man ikke skal leve med yderligere 1% &rs . -
usikkerhed, for at finde ud af, hvad der s§ skal

ske, og for at finde ud af, hvad der sa skal ske

derefter. Er Socialdemokratiet indstillet pg, at vi-

nu fér lavet en losning, som en gang for alle far
lost de ting, der har genereret de problemer, der
har veeret?

Sa et lidt polemisk spergsmaél: Hvis Christia-
nia ikke var blevet etableret i 1971, havde der

veeret noget helt andet der, hivor Christiania lig--

ger i dag. Det tror jeg sddan set at hr. Poul Qvist
];argensen og Vensre er enige om. Det gar jeg da
ihvert fald ud fra, men det kan jeg sa sparge hr.
Poul Qvist Jorgensen om. Er Socialdemiokratiet

ikke enig i, at hvis man kan f3 skabt et nyt Chri=’

stiania, som far lagt problemfelterne bag sig, vil

det veere bedre end den bygningssituation, man-

ellers ville kunne have set p& Christiania i dag?

(Kort bemeerkning). .

Poul Qvist Jorgensén (S):

Jeg vil gentage, hvad jeg sagde i slutnmgen af
min ordferertale: Vi er enige med statsministe-
ren i hans udtalelser om, hvordan man forestil-

ler sig at Christiania kan besta. Vi har givet ud-
tryk for, at der et sket en positiv udvikling i re-
geringens opfattelse. Vi ser gerne, at gjene bliver
abnet op for en fondsmodel. Vi er faktisk med
det, vi ved pa nuvaerende tidspunkt omkring en
fondsmodel, overbeviste om, at det er vejen
frem. Den vil imedekomme veesentlige dele af
det, som hr. Ulrik Kragh nu eftersperger. :
‘ L Kl 11.45

(Kort bemeerkning).

Jann S]ursen (KD):

Jeg mad indremme, at det er lige for, man sidder
og hopper lidt i stolen, nér man herer hr. Poul
Quist Jergensen sige sin mening om Christiania,
om de rare mennesker, der bred ind i 1971, og
om den professor, der pé Akademiraadets he-
ring udtalte: ' ,

Det er utroligt, s& meget krudt sa mange mer-
nesker har brugt pa s& f& mennesker pa sa hlle et
omréde osv. 0SV.

Er det aldrig faldet hr Poul Qvist Jergensen
eller Socialdemokraterne ind, at nér mange af os
ivirkeligheden har brugt s& meget krudt p& den
her sag, selv om regermgen efterthanden er ved
at falde lidt ned igen ~ i hvert fald rent retorisk —
sa skyldes det, at vii hvert fald er nogle, der me-

* ner, at loven skal geelde for alle borgere her i

kongeriget, og 4t vi s4 slet ikke ensker en seerlov
for Christiania?

Er den problemstilling slet ikke dukket op til
overfladen fra tid til anden hos Socialdemokra-
terne og hr. Poul Qvist Jergensein? :

(Kort bernaerkning).

Poul Qvist Jergensei (S):

Jo, og hvis det nu havde veeret sddan, at man
havde lagt meerke til mine ord, sa ville man nok
have lagt meerke til, at det ord, der blev sagt ti- .
est, var lovliggerelse. Jeg har sagt det fra starten
imin ordferertale, jeg har sagt det i slutningen
af min ordferertale: Ja til lovhggorelse

(Kort bemaerkmng)

Jann Sjursen (KD):

Jamen hvis det er et ja til lovligg@relse i forhold
til den lov, som geelder for kongerigets borgere i
ovrigt, s& mé det jo dybest set ogsé betyde, at So-
cialdemokraterne er pa vild flugt over planke-
veerket fra den lov, som man selv var med til at
vedtage i 1989, som var en szerlov for Christia- -
nia, som jo beted, at Christiania fik sin helt egen
lovgivning. Er det sddan, det skal forstas, at So-
cialdemokratiet nu faktisk mener, at der ikke



