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Torsdag den 15. april 2004 (L 202)

eksisterende sommerhusomréder kan ske uden
at skeemme landskabet; nye sommerhuse skal
placeres, som jeg sagde, bag ved allerede eksi-
sterende sommerhusomrader; strand- og klit-
fredningszonen skal friholdes. '

Der vil ikke blive tale om udbygning af area-
ler mellem eksisterende sommerhusomrader, og
de nye omréder skal planleegges med henblik pa
at oge kvaliteten i det samlede sommerhusom-
rade.

Kommuners og amters konkrete forslag skal
indeholde overvejelser om, hvordan det samle-
de omrades kvaliteter og attraktioner loftes og
sikres, eksempelvis ved anleeg af gremne kiler
m.v.

Jeg synes, det er trist, for hvis man godt ville
have lagt en linje ind, kunne man godt have
sagt, at det her jo i den grad er noget, der tager
hensyn til naturen og miljeet. S& kunne man
have stillet nogle krav og sagt, at man mente, at
der var flere ting, der skulle opfyldes.

Men en blank afvisning fra visse partier hen-
leder jo tankerne pa, som hr. Keld Albrechtsen
var inde og benyttede lejligheden til, at vi midti
en sommerhusdebat skal diskutere vandmilje-
plan III Jeg kan selvfolgelig ikke sidde det over-
herig, ndr jeg med navns neevnelse far at vide, at
jeg pa et &bent samrad i gar skulle have tilken-
degivet, at der var noget galt med tallene. Nej,
det deltager jeg slet ikke i, for det var meget en-
kelt, for tallene og forudseetningerne blev sddan
set afleveret af de partier, der fik udregnet deres
forslag. S& det behover jeg slet ikke at sige noget
om. Men jeg kan bekreefte, at netop de forudsaet-
ninger, netop de tanker, der 14 til grund for det,
som skulle regnes ud, gav nogle skraekkelige tal
pé tab af arbejdspladser og investeringer i milli-
ardklassen. Det gjorde selvialgelig, at de to insti-
tutioner af de partier fik besked pa at eendre i
forudseetningerne, og det gor de jo, og sa kom-
mer der nogle andre tal. Men at udleegge det,
som om der var embedsfolk i de to institutioner
—de er i ovrigt de samme, som regnede den for-
ste vandmiljeplan II ud — der skulle have siddet
og lavet det pd bestilling, det synes jeg simpelt
hen ikke er fair over for embedsfolk. Der mé
man sige, at det er ens egne oplysnmger, der bli-
ver beregnet.

Jeg er selvfglgelig glad for debatten, vi far
her, men jeg havde habet p4, at der var flere par-
tier, der ville vise ansvar i dag og sige, at man
ville g& med ind og sikre, at de yderomrader,
som har det sveert nok i forvejen, ogsa fik en lille
chance her. Det synes jeg nok man kan.

Det er 800 ha, vi taler om. Jeg vil stadig veek
opfordre de partier til at ga ind i en konstruktiv
debat i udvalget og stille de spargsmaél, de gerne
vil have afklaret. Det skal vi gerne veere behjeel-
pelig med, men ogsd komme med et bent sind,
sd vi sammen kan geire noget, ndr vi ved, at der
intet vil ske ved naturen og miljeet. Tveertimod
vil det maske give det et loft ved de granne kiler,
som jeg lige har naevnt. .

Sa haber j jeg, man vil veere indstillet pa at yde
en indsats, s& vi sammen kan fa det her forslag

bragt igennem Folketinget.
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(Kort bemeerkning).

Elsebeth Gerner Nielsen (RV):

Jeg vil lige understrege, at jeg ikke har startet de-
batten om vandmiljgplanen, men da ministeren
veaelger at fortseette den, foler jeg, at det er ngd-
vendigt, at der er en fra opposmonen der tager
til genmaeele.

Jeg héber, at ministeren kan bekreefte fra Fol-
ketingets talerstol, at i den beregning, der blev
lavet, efter at vi havde preeciseret forudsaetnin-
gerne, og efter at man f.eks. regnede med de
samme jordpriser i oppositionens vandmiljefor-
slag, som man regnede med i sine egne, kom.
man frem til, uden at man brugte den mest sam-
fundsekonomisk optimale model, nemlig gron-
ne afgifter, at tabet af arbejdspladser ville veere
omkring 12.000, hvis man opererede med et an-
tal dyreenheder pa 1,1 pr. hektar.

Hyvis bare man accepterede, at der kunne
veere 1,2 dyreenhed pr. hektar, s& var tabet af ar-
bejdspladser nul. S8 var vi i neerheden af, at der
var en samfundsekonomisk gevinst, som sagt
uden at vi havde brugt det mest miljgvenlige og
samfundsekonomisk optimale redskab, nemlig
gronne afgifter.

(Kort bemeerkning).

Miljeministeren (Hans Christian Schmidt):

Jeg kan bekreefte, at efter at oppositionen havde
afleveret et nyt seet papirer med nogle nye for-
udseetninger, kom der selvfelgelig nogle nye tal.
Og det er rigtigt, at jeg ogsa oplevede det sidan,
at man fortred de forudseetninger, man havde
lagt ind. Nu kom man s& med nogle, som selv- .
folgelig gav et andet tal, og det syntes jeg var
positivt.

Men man er bare nadt til at sige: Den holder
stadig veek ikke, hvis man angriber de forudseet-
ninger, der er lagt ind, for.det er jo helt indlysen-
de, at hvis man vil tage 4.000 ha ud —jeg tror, det



