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beraliseringen af verdenshandelen, og hvordan
det heenger sammen med vores bistandspolitik.

Vi ved, at sadan som det korer i gjeblikket, er
den manglende liberalisering af verdenshande-
len med til at gore det ualmindelig vanskeligt
for de fattigste af ulandene overhovedet at fa de-
res egne gkonomier til at fungere, til at fa skabt
en landbrugssektor, hvor man ogsa kan afseette
produkterne regionalt og pa verdensmarkedet
og dermed tjene sine egne penge og dermed ar-
bejde sig ud af fattigdommen.

Men det er ogsa spergsmal som hiv/aids,
som vi havde lejlighed til at diskutere for en ti-
mes tid siden, en epidemi, som jo i det lange sigt
er meget ung, og som har haft nogle fuldsteen-
dig fantastisk katastrofale effekter, som griber
langt ind i vores bistandspolitik. Der synes jeg
faktisk, at der er god fornuft i at nedseette en el~
ler anden form for kommission, som kan arbejde
med det her. Hvad er det egentlig; der skal veere
den rede trad? Hvad er det, der skal veere guide-
linen igennem vores bistandspolitik pé de her
omrader, og hvorfor?

S& hermed en positiv holdning til det og iseer
en positiv holdning til anden halvdel af forsla-
get.

Tredje neaestformand (Kaj Tkast):
Hr. Morten Helveg Petersen som ordfarer.

Morten Helveg Petersen (RV):

Det Radikale Venstre synes, at der er mange po-
sitive og sympatiske elementer i besiutningsfor-
slaget, og det afgorende er vel, at med forbehold
for, at der er nogle ting med hensyn til kriterier
og leengden af arbejdet osv., som man kan disku-
tere, sd er vi positivt indstillet over for beslut-
ningsforslaget.

Det er jo selvklart, at et sddant arbejde ikke
betyder, at tiden seettes i st for de bistandspoli-
tiske diskussioner generelt. Og nar jeg som fi-
nansordferer i gvrigt i Folketingssalen diskute-
rer med regeringen om eksempelvis Velfaerds-
kommissionen, sa far man at vide, at nej, det er
bestemt ikke nogen syltekrukke, den er jo tveert-
imod nedsat med henblik pé at stimulere dis-
kussionen om fremtidens velfeerdssamfund osv.
0SV. OSV. ’
~ Nar et forslag som dette om en udviklings-

kommission s& bliver fremsat, ja, sa fdr man at
vide, at det jo netop ville vaere udtryk for en syl-
tekrukke, det ville betyde, at man ikke kunne
diskutere. Det heenger altsd ikke sammen, og det
viser jo, at man anvender disse betegnelser i

fleeng og helt ud fra, hvad der er nyttigt i situati-
onen.

Vi synes, der kan veere god fornuft i at lave et
grundleeggende stykke arbejde om mal og mid-
ler i dansk ulandsbistand, og derfor er vi ogsa
positivt indstillet over for forslaget. Jeg synes,
man kunne diskutere kriterierne som anfert i be-
slutningsforslaget. Jeg synes ogsa, at en diskus-
sion om effekt af udviklingsbistand burde ind-
ga. Jeg synes ogsd, der ville veere stor raeson i, at
man inddrog bistanden formidlet af den private
sektor. Det er noget, mange ulande r&ber pa og
onsker at ogsd Danmark involverer sig mere i.
Det kunne ogsa passende geres til genstand for
en seerskilt behandling i det forslag, som Krist-
endemokraterne finder frem til her. Der kan
ogsa veere andre omrader, som ]eg ikke kan
neevne pa staende fod.

Dette blot for at sige, at selvfolgelig ma krite-
rierne for en sddan kommissions arbejde disku-
teres mere indgéende. Men vi er positivt indstil-
let over for forslaget, som det ligger her. Og kun-
ne man eventuelt finde frem til, at en méde at
finde et kompromis pé i forhold til det oprinde-
lige beslutningsforslag var, at DIIS blev bedt om
at vurdere dansk ulandsbistand, sa er det ogsa
noget, vi gerne vil veere med til at kigge pa fra
radikal side under udvalgsbehandlingen.

Men alt dette her for at sige, at vi er sympa-
tisk indstillet over for forslaget. Der er selvielge-
lig ting i kriterierne, vi kan diskutere og ber dis-

kutere, men vi er dbne over for det.
, K1. 19.05

Tredje neestformand (Kaj Ikast):
Hr. Keld Albrechtsen som ordferer.

Keld Albrechtsen (EL):

I Enhedslisten hilser vi forslaget, som Kristende-
mokraterne har fremsat, seerdeles velkommen,
fordi der er behov for en helt principiel diskussi-
on af fremtidens danske udviklingsbistand, ikke
mindst pé baggrund af, at vi har en situation,
hvor den nuveerende regering har nedskruet bi-
standen, bdde miljebistanden og den traditionel-
le udviklingsbistand.

Oven i kebet forsgger man at sminke det med
uigennemskuelige regnestykker, hvad der dog
ikke lykkes, og man har ydermere gjort sig selv
totalt afheengig af et parti, der her fra talerstolen
for kort tid siden tilkendegav, at man faktisk
simpelt hen er modstander af den danske
ulandsbistand. Det var hr. Per Dalgaards mel-



