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gjort det meget klart, men hvem er det s4? Er det
terroristerne selv?

Det er en underlig form for opfordring. De
fleste af os vil jo da gerne dele den, men deter jo
ikke sdan, at man regner med ligefrem at rykke
verdensordenen, ved at man opfordrer terrori-
sterne til at tage afstand fra terror.

Eller er det Kadyrov, der skal gere det? Hvem
teenker man p&? Det er jo trods alt en forholdsvis
kort vedtagelse, hvor det her altsa fylder over en
tredjedel af den og er det eneste sddan lidt ope-
rative, da resten bare handler om, at man fort-
seetter, som man har gjort hidtil.

(Kort bemaerkning).
Niels Helveg Petersen (RV):
Nej, det mest operative i vedtagelsen er jo den
steerke opfordring til at bruge de internationale
kanaler, det internationale samfunds kanaler, for
at leegge s& meget pres pa Rusland som muligt.
Men jeg synes da, det er helt pé sin plads net-
op at opfordre ogsa terrorister til at undlade at
beg4 terror. Der er da ikke bedre adressater pa
den opfordring end folk, der enten planlegger
eller har gennemfert terrorisme. Det ser jeg ikke
noget problem i. S4 jeg vil sige, at den tjetjenske
side ogsa er Kadyrov, og det er ogsa alle andre,
som kunne veere mulige terrorister. Terrorister
her advarer man, fordi de ikke skal bega terro-

risme. Det er jo indholdet i det.
Kl 16.25

(Kort bemeerkning).

Holger K. Nielsen (SF):

Jeg mé sige, at jeg ogsé undrede mig over den
bemeerkning, der kom, om, at Putin jo i virkelig-
heden var tjetjenernes lovlige repraesentant. Det
er muligvis korrekt ud fra nogle meget formali-
stiske statsretlige betragtninger, men tror hr.
Niels Helveg Petersen, at det fremmer en poli-
tisk lesning pa den her konflikt - og det er det,
som jeg kan forsté at regeringen, Dansk Folke~
parti, Det Radikale Venstre og Socialdemokra-
terne gnsker — at man henholder sig til den form
for betragining, hvor tjetjenerne ma opfatte sig
som vaerende repreesenteret af den Putin, der er
ansvarlig for, at i tusindvis af fjetjenere er draebt,
i hundredetusindvis er fordrevet?

(Kort bemaerkning).

Niels Helveg Petersen (RV):

Jeg mener, adressen er rigtig. Jeg mener, et ho-
vedansvar i dette her pahviler landets egentlige
myndigheder og magthaver. Og jeg tror ikke,

man ger denne sag nogen tjeneste ved et gjeblik
at treekke fra, at det er hr. Putin og hans rege-
ring, som har det endelige ansvar for, hvad der
sker p4 russisk territorium inklusive i Tjetjenien.

(Kort bemeerkning).

Holger K. Nielsen (SF):

O.k., men s er det vel ogsa derfor, det er vigtigt
at fa identificeret, hvilke tjetjenere hr. Putin i gi-
vet fald skal forhandle med. For det kan jo ikke
hjeelpe noget, at man siget, at hr. Putin skal for-
handle med sig selv, fordi han ogsé er tjetjener-
nes lovlige repraesentant. Man er vel nedt til at
forholde sig til: Er det Kadyrov, eller er det
Maskhadov, eller hvem er det pa den tjetjenske
side, som man opfatter som en legitim forhand-
lingspartner for Putin i relation til at fa lavet en
politisk lesning pa den her konflikt?

(Kort bemeerkning).

Niels Helveg Petersen (RV):

Jeg har sagt, hvad jeg mener om hr. Kadyrovs re-
gering og valget. Det opfatter jeg som et ikkele-
gitimt valg. Men jeg vil gerne fastholde, at deter
preesident Putin, der har det egentlige overord-
nede ansvar for, hvad der foregdr, herunder
ogsa det ansvar at finde sig samtalepartnere,
som, om jeg sd m4 sige, tegner det tjetjenske
folk. Det er hans ansvar. ‘

Tredje nastformand (Kaj Ikast):
S4 er det hr. Jann Sjursen som ordferer.

Jann Sjursen (KD):

Situationen i Tjetjenien er ganske forfeerdelig.
Det er den forst og fremmest pa grund af de
menneskelige lidelser, der er der, de drab pé
folk, som finder sted. Det er den ogsa politisk,
fordi der ikke er nogen udsigt overhovedet til en
lgsning af de store problemer, der er mellem rus-
serne pa den ene side og det tjetjenske folk pa
den anden side.

Man kan i virkeligheden sige, at vi her star
over for et vaskeaegte paradoks, fordi vi midt i
kampen mod terrorismen sddan helt globalt op-
lever, at konflikten i Tjetjenien om end ikke er
ghet i glemmebogen s i hvert fald er rykket
langt ned pa den storpolitiske dagsorden, pa
trods af at man egentlig skulle tro, at den i disse
tider, hvor vi netop taler s& meget om kampen
mod terrorisme, kampen for menneskerettighe~
der og demokrati, burde vaere rykket endnu he-
jere op, end den er.



