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Kl. 14.25 

(Kort bemærkning). 
Gudrun Laub (V): 
Nu taler parterne, de to ordførere fra Dansk Fol- 
keparti og Socialdemokraterne, sig vist lidt for 
langt fra hinanden. 

Jeg vil godt lige stille et spørgsmål til hr. Lars 
Kramer Mikkelsen om betænkningsbidraget. 
Når man heri skriver, at en yderligere segrering 
af Danmark er ødelæggende for samfundets 
sammenhængskraft, er det så, fordi man er lidt 
berøringsangst og vil prøve ikke at komme for 
langt ind i, hvad det egentlig er, man mener, at 
man bruger sådan et fremmedord som segre- 
ring? Vil hr. Kramer Mikkelsen lige prøve at for- 
klare det lidt nærmere. 

(Kort bemærkning). 
Lars Kramer Mikkelsen (S): 
Jeg tror faktisk, at der står segregering, men det 
ændrer sådan set ikke ved, at når vi brugte det 
udtryk, så var det, fordi vi mente, det var dæk- 
kende på området. Det handler jo om, at vi øn- 
sker, at samfundet ikke skal splittes op i første- 
og andenrangsmennesker. Og mennesker, der 
har boet her i så mange år, som mange af de ind- 
vandrere, der vælger at søge dansk statsborger- 
skab, jo har, som har haft børn, der har gået i 
skole, er i virkeligheden velintegrerede; det ved 
vi jo at de er, for ellers kan de ikke søge om 
dansk statsborgerskab, 

Det er i øvrigt en politik, som Socialdemokra- 
terne støtter op om. De skal kunne det danske 
sprog, og de skal i vid udstrækning være viden- 
de om danske samfundsforhold og deltage i det 
danske samfundsliv. 

Så når vi bruger udtrykket segregering, er det 
selvfølgelig, for at man ikke skal adskille befolk- 
ningsgrupper og udskille folk af samfundet. Og 
det er sådan set det, vi mener at man gør med 
den politik, man fører. Så det er med velberåd 
hu, vi bruger det udtryk. 

Hermed sluttede forhandlingen, og lovforslaget 
overgik derefter til anden behandling. 

Afstemning 

Formanden: 
Jeg foreslår, at lovforslaget går direkte til tredje 
behandling uden fornyet udvalgsbehandling. 

Hvis ingen gør indsigelse, betragter jeg det som 
vedtaget. (Ophold). Det er vedtaget. 

Den næste sag på dagsordenen var: 
17) Anden behandling af lovforslag nr. L 155; 
Forslag til lov om ændring af lov om friskoler 
og private grundskoler m.v. (Styrkelse af for- 
ældrenes frie valg). 
Af undervisningsministeren (Ulla Tørnæs). 
(Fremsat 4/2 2004. Første behandling 24/2 2004. 
Betænkning 30/3 2004). 

Der var ikke stillet ændringsforslag. 

Lovforslaget sattes til forhandling. 

Ingen bad om ordet. 

Lovforslaget overgik derefter til tredje behand- 
ling. 

Afstemning 

Formanden: 
Jeg foreslår, at lovforslaget går direkte til tredje 
behandling uden fornyet udvalgsbehandling. 
Hvis ingen gør indsigelse, betragter jeg det som 
vedtaget. (Ophold). Det er vedtaget. 

Den næste sag på dagsordenen var: 
18) Anden behandling af lovforslag nr. L 162: 
Forslag til lov om ændring af lov om den selv- 
stændige offentlige virksomhed DSB og om 
DSB S-tog A/S. (Valg og sammensætning af be- 
styrelsen). 
Af trafikministeren (Flemming Hansen). 
(Fremsat 18/2 2004. Første behandling 10/3 
2004. Betænkning 25/3 2004). 

Der var ikke stillet ændringsforslag. 

Lovforslaget sattes til forhandling. 

Ingen bad om ordet. 


