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ved godt, at kammeradvokaten har leveret sa-
dan et stykke bestillingsarbejde til ministeren.

Men problemet opstér jo — og det stillede jeg
ogsé spergsmél om og fik bekreeftet — hvis-der er
. en boligforening, som siger: Vi vil ikke veere
med til det her, vi finder det uforsvarligt at be-
gynde at bortseelge vores boliger, vi har folk pa
venteliste til vores boliger, det er derfor vi har en
boligforening, og s& kan vi altsd ikke g ud og
selge disse lejligheder for naesen af dem, der
star pa ventelisten. - '

Sa bekreeftede ministeren jo, at s& skal bolig-
foreningen seettes under administration, for at
tvangssalget kan gennemferes imod boligfor-
eningens vilje, og sa er der vel tale om, at mini-
steren gennemferer tvangssalget, uden at den
pageeldende boligforening har mulighed for at
gé til domstolene og f& indbragt spergsmalet om
ekspropriation, og s& har ministeren vel i virke-
ligheden kert det her igennem, uden at de nu-
veerende ejere, nemlig boligforeningen, kan fa
det provet ved domstolene.

Jeg synes, ministeren er pa vej ud i et juridisk
morads, som alene handler om magtbrynde og
ikke om respekt for grundloven.

Okonomi- og ethvervsministeren (Bendt
Bendtsen):

Jeg héber, at hr. Keld Albrechtsen har fortalt sig,
nér han kommer med et postulat om, at det her
er et bestillingsarbejde for ministeren ved kam-
meradvokaten. Han insinuerer pé& den ene eller’
den anden made, at man prever pé at vride nog-
le regler.

Det vil jeg gerne tage dyb afstand fra og sige
til hr. Keld Albrechtsen, atvi har 470.000 almene
boliger i Danmark, og vi taler nu om et meget,
meget lille antal boliger. Og det med, at det skul-
le veere magtbrynde, er jeg ganske, ganske uenig
i : :
Jeg ved, at det her er en sag, som hr. Keld Al-
brechtsen gér meget, meget op i. Jeg er nedi til at
sige til hr. Keld Albrechtsen, at vi har fremsat et
lovforslag, og efter en konkret vurdering er det
efter geeldende regler, og jeg star selvfelgelig
ved det, jeg har sagt i Folketinget.

Keld Albrechtsen (EL): :

Nu husker ministeren jo godt forlebet: Forst be-
stiller ministeren — ministeren ma korrigere mig,
hvis jeg husker forkert — hos kammeradvokaten
en redegorelse. Den viser s4, at det ikke kan lade
sig gore, det er i strid med grundloven. S& opfin-
der ministeren en ny konstruktion, hvor han pa-

star, at nu ligger ejendomsretten hos afdelingen
og ikke leengere hos boligforeningen; sa bestiller
ministeren en ny redegorelse, og sé far han s&
kammeradvokatens accept.

Det kender vi jo godt, og det er rigtigt, at mi-
nisteren har bestilt det hos kammeradvokaten,
det kan han vist ikke komme bort fra, og derfor
er det vel heller ikke helt forkert at kalde det et
bestillingsarbejde. -

Men s4 vil jeg godt bede ministeren besvare
det elementeaere spergsmdl: Hvis en boligfor-
ening ikke vil acceptere salget og ikke vil gen-
nemfere det, s& vil ministeren jo ga ind og seette
boligforeningen under administration. Er det 54
ikke korrekt, at sd kan boligforeningen ikke leen-
gere gé til domstolene og foreleegge sporgsmalet
om ekspropriation? Og s har statsmagten trom-
let hen over den reelle og juridiske ejer, nemlig
boligforeningen, som s ikke engang leengere
har nogen mulighed for at reagere imod det, for-
di den er sat under administration.
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Sa kan ministeren da ikke forteenke mlg i, at
jeg bruger udiryk som magtbrynde, for si er det
ren anvendelse af statsmagt tveers hen over
grundloven. Det bekymrer mig meget, at mini-
steren ikke er i stand til at imedega min beskri-
velse af, hvad der kommer til at ske.

Okonomi- og erhvervsministeren (Bendt -
Bendtsen):

Jeg ved ikke, om jeg kan bibringe den her sag ret
meget mere nyt.

Det geelder jo alene i den situation, at kom—
munen gerne vil give nogle beboere i et omrade
mulighed for at kebe deres egen bolig og bolig-
afdelingen ogsa siger ja til det; s er det korrekt,
at hvis boligorganisationen modseetter sig det,
sd har den ikke afgerende indflydelse pa salget.

Formanden:
S4a er det hr. Keld Albrechtsen for et 31dste
spergsmal.

Keld Albrechtsen (EL)

Det vil alts4 sige, at s er mmlsteren derude,
hvor han 51ger at boligorganisationen/boligfor-
eningen sa 31mpe1t hen bare bliver sat ud af spil-
let.

Jeg vil godt have ministeren til at bekreefte,
om jeg har forstaet det rigtigt: Hvis de modsaet-
ter sig, selv om de reelt jo er ejerne og der star i
loven, at de skal foretage salget, hvis det bliver
besluttet pa et beboermade, og de sd siger, at det



