Onsdag den 31. marts 2004 (F 23)

]eppe Kofod ikke, at der var argumenter nok. Er
det s& blevet bedre fra 1998 til 20037 .

Jeg ma sige, at jeg stiller mig tviviende over
for det standpunkt Jeg mener nu, det gik'den -
modsatte vej, flere massegrave, flere. overtraedel-
ser af FN-resolutioner. . - ‘

Lad mig sa til sidst stille'det meget banale -
spergsmal: Mener hr. Jeppe Kofod, at DIIS ikke
er en uvildig institution, som vil kunne lave en
uv11d1g rapport? f

(Kort bemaerkmng)
Jeppe Kofod (S):.

Igen vil jeg svare hr Troels Lund Poulsen meget ‘

klart det samme, som jeg svarede til hr. Saren
Gade, at der er en vaesenthg forskel fra 1998 til
2003. E

Jeg gentager, at det var sadan at i 1998 kunne
vabeninspektererne ikke opfylde deres mandat
og gik til FN's Sikkerhedsrad og sagde, at de

-ikke kunne opfylde deres mandat. Det var den .-

fundamentalt modsatte situation i 2003, hvor
Hans Blix jo gik til FN's Sikkerhedsrad og sagde,
at de gerne ville fortseette med at opfylde deres.
mandat. Vi mener, der er udsigt til, at vi kan op-
fylde vores mandat. Vi vil gerne fortszette arbe]~
det,

Det er en grundlaeggende forskel og jeg for—
star ikke, hvorfor hr, Troels Lund Poulsen 1kke E

kan se, at der er den forskel. Og jeg vil gerne he-

re, om hr. Troels Lund Poulsen ikke kan se den
forskel? Ellers m& hr. Troels Lund Poulsen have
andre informationer, end jeg har.

Andyen’naestflofm'ar’\d (Poul degaard)
Hr. Troels Lund Poulsen for en smlste kort be-.
meerkning. o ~

(Kort bemaerkmng) C
Troels Lund Poulsen (V):
Jeg vil blot 51ge til hr, Jeppe Kofod, atj jeg 11<ke ,
forstar, at man i 1998 var i stand til at treeffe en
beslutning om at afveebne Saddam Hussein, og
vi sd oplever 5 &r efter, hvor situationen blot er
blevet endnu veerre, end den var i 1998, at So-
cialdemokratiet seetter sig pa bagbenene, For
det, Hans Blix jo ogsé sagde, var, at der ikke var
et omgaende og betmgelseslest samarbejde, som
var forudsat i resolution 1441.

‘Lad mig s4 til sidst blot mlnde hr. ]eppe Ko-
fod om det spargsmal, som hr. Jeppe Kofod ikke
néede at svare pa, nemlig. om Socialdemokratiet

ikke mener, at DIIS kan lave en uvildig rapport, -
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ligesom det blev.besluttet i Folketi11get den 20.. .

november ved F 7-debatten?

, (Kbrt bemeaerkning).

Jeppe Kofod (S): :
Jeg kan forst4, at hr. Troels Lund. Poulsen 1kke
vil forsta det, jeg siger, nemhg at for Socialdemo-
kratiets vedkommende har vi hele vejen igen--
nem 1990'erne og ogsé 2003 vedvarende holdt
fast pd, at Saddam Hussein skulle afyacbnes.
Det, der var den fundamentale forskel fra 1998 .
til 2003, var, at EN's v8beninspekterer i 2003 an-
befalede, at de skulle fortseette arbejdet, at de
skulle have forleenget deres mandat. A

Man kan i-hvert fald. s1ge, at-efter tlden har
vist, at det ikke har vaeret s& nemt at udrede de -
her masseadeleeggelsesvaben, som nogle pastod
det var tllbage 1-2003; da man indledte en krig. .
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Hvad angar en uvildig underszgelse, har jeg
det grundlaeggende spergsmal, jeg heller ikke
fik svar pa, da jeg stillede det til Venstres ordfe--
rer: Hvorfor vil man ikke ga:med til en uv1ld1g,
uafhzengig undersegelse, hvor man kigger pa de -
ting, der er sagt, og de funktioner, der er kom-
meti forbindelse med Irakkrigen fra regermgens
side? Hvorfor er man modstander af det? Det
ma veere, fordi man har stukket noget under sto-
len, ~

- Man fér unaegtehg det mdtryk at man holde1
panogle hemmehgheder, og man far det indtryk
bestyrket, ndr man leeser dagspressen‘og kan se,
at leekkede rapporter fra Forsvarets Efterret-
nmgst]eneste kommer med nye oplysninger, der
gr imod de ting, som regeringen har sagt herin-

dei Folketmget

(Kort bemaerknmg)

Gitte Seeberg (KE): -

Det er ogsa i forbindelse med Vabenmspektzrer-
ne og hr. Hans Blix. Er hr. Jeppe Kofod enig i, at
formuleringerne i resolution 1441 jo netop er en
forpligtelse til omgéende, betingelseslest og ak-
tivt at samarbe]de med vébeninspektererne, og -
at ogsd Hans Blix fer beslutningen om at deltage
ilrakkrigen jo tydeligt havde tilkendegivet, at

styret i Bagdad ikke samarbejdede med vében-

inspektererne?

Jeg har al respekt for Hans Blix og for sympa~
tien for ham, men i sidste instans kan det i jo ikke
veere FN's vabenmspekterer, der skal afgere,
hvornér nok er nok. Det ma altsa veere de lande,
som tager affeere. Er-hr. Jeppe Kofod enig i det?



