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de, som ikke er rigtige, s& derfor er der ikke be-
hov for en uvildig undersegelse? Skal jeg forstd
det sddan, at hr. Troels Lund Poulsen afviser, at.
der overhovedet er sagt noget forkert fra rege-

ringens side eller f1a Venstres side i denne sag?
: . K1.15.15

(Kort bemzerkning).

Troels Lunid Poulsen (V):

Jeg vil da ikke afvise; at der kan vaere Venstre— :
folk rundtom i landet, der er kommet til at sige
en fejl, og jeg tror, hr. Jeppe Kofod har stort for-
stdelse for, at i et s4 stort parti som Venstre kan
der selvfolgelig veere smuttere. Men jeg kan sige
til hi: Jeppe Kofod, at det beslutnmgsgmndlag,
vibesluttede at udsende danske soldater p& bag-
grund af, star fuldt tid ved magt, og jeg mener -
bestemt ikke, at der er noget som helst grundlag
for at undersege det. Det er baseret p& dbne kil-
der og en &ben debat, og jeg har ikke nogen
grund til at inene, at Venstre eller regeringen har
handlet forkert i debatten eller truffet en forkert
beslutnmg .

(Kort bemaerknmg) :

Holger K. Nielsen (SF):

Det er med hensyn til hr. Troels Lund Poulsens
og regetingens vedvarende insisteren pa at Sad-
dam Hussein ikke ville samarbe]de og 53 matte
der jo'geres noget.

Gor det slet ikke indtryk pé hr. Troels Lund
Poulsen, at da krigen blev indledt, var der fak-
tisk flertal i FN's Sikkerhedsrad for, at man ikke
skulle ga i krig pa det tidspunkt? Eller spurgt pa
en anden made: Hvem var det; der i den situati-
on skulle beslutte,-omder skulle handles? Var
det et flertal i Sikkerhedsradet, eller var det
USA? Og skal USA have denne ret? Det synes -
jeg er et meget Vlgtlgt prmc1p1e1t sp@rgsmal at fa
afklaret. -

(Kort bemaerkning)

Troels Lund Poulsen (V): o
Jeg ma for en gangs skyld give hr. Holger K
Nielsen fuldsteendig teti, at hvis situationen var,
som hr. Holger K. Nielsen beskrev, var det da
selvfolgelig noget, der skulle diskuteres. Men
mig bekendt kom der aldrig nogen sinde en af-
stemning i FN's Sikkerhedsrdd. Det kom aldrig-
nogen siride eri meningstilkendegivelse bortset -
fra det, man kurine here sive ud fra panelerne -
eftet moderne. Der kom aldrig nogen sinde en -
afstemning i FN's Sikkerhedsréd, og derfor gi-
ver det jo ikke nogen mening at stille det sporgs-

mal, for vi ved ikke; hvordan FN's Sikkerheds- -
r&d ville have reageret, hvis der var kommet en
1y resolution, det skulle tage stilling til. Deter
netop det, som er forskellen pa den preemis, hr.
Holger K. Nielsen stillede op, og det svar, ]eg gi-

. ver hr. Holger K Nlelsen

(Kort bemaerknmg);

Holger K. Nielsen (SF): :

Jamen det er da interessant at f& bekraeftet, at
USA ikke skal have ret til at fortolke; hvordan
FN's Sikkerhedsrad skal agere. Det synes jeg da
jeg skal huiske til en anden le]hghed hvis det el-
lers er Venstres holdnmg, iiér det kommer til
stykket, ogsd nar man teenker pé, hvad statsmi-
nisteren sagde for nylig,

Men det passer simpelt hen 1l<ke at man ikke
ved det. Man ved-udmaerket, at der ikke var fler-
tal i FN's Sikkerhedsrad for at ga ikrig, og at det
var derfor, man ikke forsegte sig med eti ny re-
solution, fordi man vidste, at der ikke var flertal
for det. Man vidste fra tilkendegivelser i Sikker-
hedsradet, at der ikke var flertal for at ga i krig,
meri der var flertal for at folge vabeninspekte-
rernes rad om, at de skulle fortseette i endnii en -
periode. Det er sandheden, og derfor heeriger
den argumentation, hr. Troels Lund Poulsen
kom med for, 1kke sammen. ’

(Kort bemeer kmng)

Troels Lund Poulsén (V):

5S4 skal jeg forsege at f8 argurnentatlonen tll at
heenge sammen for hr. Holger K. Nielser. .

Hr. Holget K. Nielsen ér jo en dreven politi-
ker, s& han foiteeller blot om den verden, han
selv ser, og ikke nfadvendig’vis om hele verden.
Det kan veere, fordi hr. Holger K. Nielsen har
glemt, hvordan verden ser ud, men det kan ogsa
veere, fordi det ikke passer ind i hr. Holger K.
Nielsens verdensbillede.

Jeg vil blot erindre hr. Holger K. Nielsen om,
at Frankrig sagde, at uanset hvilken resolution
der ville blive fremlagt, enskede de at nedleegge
veto imod den. S& kan man sige: Er det fornuf-
tigt at fremleegge én resolution, det vil blive
nedlagt veto imod? Nej, det er nok ikke saerlig
fornuftigt, og det er der nok ikke mange lande i
FN's Sikkerhedsréd der ville have lyst til.

Hr. Holger K. Nielsen heevder, at der var en
afstemning; men det var der’jo netop ikke, og
det er det, der er hele udgangspunktet. Der var
ikke nogen afstemnmg, og derfor er vii en situa-
tion, hvor vi ikke aner, hvad resultatet ville vaere
blevet, fordi det kun er hypoteser. Hr. Holger K.



