
(995) 
Onsdag den 31. marts 2004 (Spm) 7953 

skal godkende kablet? Hvordan kan Konkurren- 
cestyrelse lave en godkendelse, der i realiteten 
tvinger Folketinget til at træffe en beslutning, 
som er rent politisk, og som er lovgivningsstof? 
Det er da ikke den rigtige måde at gøre det på. 
Burde Konkurrencestyrelsen ikke have sagt: Det 
kan ikke lade sig gøre, den fusion er der ikke 
grundlag for, fordi den forudsætter et store- 
bæltskabel? Der er sandsynligvis ikke flertal i 
Folketinget for det -  ja, det ved jeg selvfølgelig 
ikke, for tingene kan have ændret sig, men det 
har der ikke været tidligere. 

Jeg synes, det er noget rod, og at det er den 
forkerte vej at gå. Man må da først tage stilling 
til, om Folketinget ønsker det eller ej. 

Anden næstformand (Poul Nødgaard): 
Så er den gal igen, nu er taletiden igen overskre- 
det. 

Økonomi- og erhvervsministeren (Bendt 
Bendtsen): 
Først vil jeg sige til hr. Keld Albrechtsen: Hvis 
hr. Keld Albrechtsen havde støttet hele den nye 
energiinfrastruktur, var der jo det enstemmige 
flertal i Folketinget, som hr. Keld Albrechtsen 
beder om. Alle andre partier står bag. 

Så er det i øvrigt ligegyldigt, hvor man spør- 
ger i sektoren. Uanset om man spørger Dansk 
Energi eller fjernvarmeforeningerne eller energi- 
selskaberne -  hele vejen rundt, hvor forbrugerne 
har valgte medlemmer, siger man: Det er en rig- 
tig aftale, hr. minister. Hvis Enhedslisten også 
mente det sammen med resten af Folketinget, 
kunne vi konstatere, at så var der enstemmigt 
flertal for den store aftale. 

Hvordan teknikken bliver med opsplitnin- 
gen, taler vi om med aftalepartnerne, når tiden 
kommer og vi skal have sagen gennem Folketin- 
get. 

Så er jeg også nødt til at sige til hr. Keld Al- 
brechtsen, at Konkurrencestyrelsen har vurde- 
ret, at det ikke vil kræve en lovændring, at El- 
sam opfylder betingelserne for godkendelse af 
fusionen, og den vurdering har ministeren taget 
til efterretning. Og der ligger altså også mere i 
det -  undskyld hr. formand -  for der er flere 
krav, der skal opfyldes, end bare lige om et sto- 
rebæltskabel. Der er mange andre ting. 

Keld Albrechtsen (EL): 
Jeg takker ministeren for den del af svaret, som 
gik ud på, at man vil drøfte med forligspartier- 
ne, hvordan opsplitningen kan foregå, for det 

svar gav jo den mulighed, at der måske kan la- 
ves en opsplitning. Ministeren har i hvert fald 
ikke sagt, at det er totalt afvist, så jeg vil bare op- 
fordre ministeren til at gå videre i de overvejel- 
ser, for så vil en del sandsynligvis kunne vedta- 
ges i enstemmighed og andre dele med et eller 
andet flertal. 

Så vil jeg godt spørge: Nu får ministeren det 
til at lyde, som om det faktisk er Konkurrence- 
styrelsen, der bestemmer, om vi skal have et sto- 
rebæltskabel. Er det virkelig rigtigt? Jeg troede, 
det var den forsamling, vi sidder i her, og som er 
valgt af befolkningen, som var lovgivningsmag- 
ten i dette land, men nu er det åbenbart Konkur- 
rencestyrelsen, der bestemmer, om vi skal have 
et storebæltskabel. 

Tror ministeren overhovedet, at der er et fler- 
tal for, at der skal være et storebæltskabel? Det 
vil jo betyde, at vi i realiteten kun får ét, sand- 
synligvis privatejet og udenlandsk, elselskab her 
i Danmark, og det kan da ikke være meningen. 
Men det har man måske aftalt blandt elforligs- 
partierne? 

Kl. 13.40 

Økonomi- og erhvervsministeren (Bendt 
Bendtsen): 
Jeg kan sige, at når man sidder og behandler en 
sag som denne i Konkurrencestyrelsen, ser man 
på, at der ikke sker markedsforvridning. Det er 
bl.a. derfor, at der i aftalen også ligger elementer 
om at afhænde decentrale værker på flere 
hundrede megawatt, og der er op til 600 mega- 
watt, der skal sælges og være tilgængelige, så vi 
har en fri konkurrence. Jeg må notere mig, at 
Konkurrencestyrelsen vurderer, at det element 
ikke kræver lovændringer. 

Med hensyn til udbygningen af infrastruktu- 
ren kan Folketinget selvfølgelig blande sig i det. 
Men her taler vi altså om en konkurrencesag, 
som ministeren ikke blander sig i. Der skal være 
konkurrence i Danmark, netop til gavn for for- 
brugerne, men det er måske ikke forbrugernes 
sag, hr. Keld Albrechtsen tænker på? 

Anden næstformand (Poul Nødgaard): 
Fru Aase D. Madsen som medspørger. 

Aase D. Madsen (DF): 
Jeg deler hr. Keld Albrechtsens mening om rod i 
denne sag. Jeg har også læst Konkurrencestyrel- 
sens redegørelse, og jeg mener altså, at der bur- 
de blinke nogle meget alvorlige advarselslam- 


