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mest sikre veere for dem at blive gravide pa den
gammeldags méde, og den ville dejo i givet fald
ogsa: vaelge

Da vi dreftede sagen ved ferstebehandlingen,
spurgte jeg flere af ordfererne, om de mente, at
man skulle szette et seg op, ogsa selv om ingen af
de sunde fosteranleeg havde den enskede veevs-
type. Ingen af dem, jeg spurgte, forstod vist,
hvad jeg mente, de sagde noget afvaergende om,
at det var foreaeldrenes eget valg osv. Men mon
ikke vi alle sammen godt vidste, at det ville for-
@ldrene naeppe gore, netop fordi de ingen pro-
blemer havde med at f& bern pé almindelig vis
og givetvis ogsé ville foretraeckke det sddan, hvis
det bare drejede sig om at f& et barn, og at man
altsd kun ville seette graviditeten i gang, hvis
barnet kunne hjzlpe sin syge bror.

Men er der s& noget galt i, at et barn efterfel-
gende ved, at det udelukkende skylder en syg
bror, at det findes? Ja, for havde han ikke veaeret
syg, var netop dette barn aldrig blevet fadt. Det
er i hvert fald et dramatisk brud med vores hid-
tidige menneskesyn

KI. 1110

Det var Immanuel Kant der forst slog fast
som en del af den vestlige kultur, at intet menne-
ske i sin grund kan veere et middel for et andet
menneske. Ethvert menneske er et formal i sig
selv. At det ogsa er kristent arvegods, altsd ud
fra at ethvert menneske er skabt i Guds billede,
betyder ikke, at man behever at veere kristen for
at have dette menneskesyn. Det er for leengst
blevet feelles grundveerdi i vores kultur — troeede
jeg- Men nej, det er noget skinhelligt vés, er jeg
blevet beleert om, nar man nu kan hjeelpe et sygt
barn.

Lad mig derfor preve at begrunde det, som
jeg indtil disse dage ikke havde troet, at man be-
hevede at argumentere seerskilt for. Lad os sige,
at vi endnu ikke er kommet sd langt pa glideba-
nen, at man ville szette en fodsel for tidligt i gang
for at fremskynde adgangen til navlestreng og
moderkage, altsd i den situation hvor det barn,
der skal behandles, pludselig fér en forveerret
tilstand, og moderen er s& langt henne i gravidi-
teten, at der er sandsynlighed for, at barnet kan:
overleve, men det er alts& nu, vi har brug for det,
og man star med det syge barn, for hvem det
hele er sat i gang.

Den situation blev jo beskrevet i et debatind-
leeg i Politiken forleden dag af en jordemoder, og
hun &bnede bestemt ogsa muligheden for, at
man kunne sige, at man seetter en abort i gang,
hvis der bliver mulighed for det, og det er heller

ikke blevet afvist, sddan at det ikke ville kunne
lade sig gore.

Jeg vil stad1g vaek tro, at det her ikke vil ske
der, hvor vi er, men netop fordi glidebaneargu-
mentet har fiet den vaegt, som det har faet i den-
ne her debat, s& er der ingen sikkerhed for, at
man kan afvise, at det ikke ogsa vil ske. Det er jo
for det syge barns skyld, at det nye barn er un-
der tilblivelse, og de desperate foraeldres dilem-
ma kan i hvert fald ikke bagatelliseres.

Jeg tror, det er meget vigtigt at holde fast i, at
ingen af os ensker at bagatellisere det dilemma,
som de desperate foraldre er i. Det er jo derfor,
vi kan se, hvad det er for nogle folger, der kan -
komme af den her behandling.

-Visiger nu, at barnet sd bliver fodt, og at det
er glet godt, s kan der hurtigt efter fodslen bli-
ve brug for en knoglemarvstransplantation.

Et barn skal i dag veere et ir, for man ma det,
men eerlig talt, barnet - lad os sige, at det er en
lillesgster — tager vel naeppe alvorligt skade, og
det giver jo ikke mening at ofre den syge store-.
brors liv bare for at vente, til lillesester er et ar.
Det er jo derfor, at hun er der.

Eller man kan forestille sig, hvad der sker
hvis broderen i 30-4rs-alderen far nyresvigt. Ja-
men himlen forbyde, at disse ting métte ske. Og
det er der al mulig grund til i hvert fald at habe
pé, men der er ikke nogen grund til at veere sik-
ker pd, at sidan nogle ting ikke kan ske.

Nu kan lillesgsteren jo komme til undseetning
med sin nyre. P4 det tidspunkt er hun gammel
nok til selv at bestemme det, og hun ved jo, at
hun skylder sin bror sit liv, og sddan kan det bli-
ve ved. Vi har pélagt den nye den sidegevinst
ved sin tilblivelse, at hun kan hjeelpe sin bror. Og
hun vil aldrig, aldrig, aldrig kunne flygte for, at
det er derfor, hun er der. -

Med hvilken ret patvinger vi et andet menne-
ske denne godhed? Hvad, ndr det begynder at
stille det spergsmal, vi alle vel husker at vi stille-
de, da vi var store bern, da vi reg ud i identitets-
kriser i vores pubertet: Hvorfor er jeg den, jeg
er? Hvorfor lige mig?

Alle vi andre har vores ret i os selv. Tilfeeldig-
heden geor, at ingen har magt over os sddan i det
uendelige. Vi er vores eget indiskutable formal,
ogsd selv om vi selvfolgelig har skullet opfylde
alle mulige andre slags form&l som foreeldres
onske om at f& barn, om at fa trest i alderdom-
men, og hvad ved jeg.

Men nu er vi altsd parate til at lave et menne-
ske, der har rationelle svar pa, hvorfor man er



