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natut er det forslag vel lidt sveert at feerdigbe-
handle, al den stund ministeren alligevel har
valgt at fremseette forslaget. .

Men det skal ikke veere nogen hemmellghed
at SF har stor sympati for intentionerne bag for-
slaget. Og hvis det kan lade sig gote at finde en
fornuftig udgang pa det, vil SF veere villig til at
stotte et forslag, som beerer de intentioner vide-
fe.

Det leder mig sa videre til selve lovforslaget,
L 182, og jeg vil godt statte med at sige til dem,.
der métte veere i tvivl, at SF er imod forslaget og
har teenkt sig at stemme imod forslaget.

Visynes, at der er fremsat mange besynderli-,

ge, dérlige, ukloge og forkerte forslag fra rege-
ringens side. Men jeg tror faktisk, at det her ind-
til videre tager prlsen som det mest tabehge lov-
forslag.

Hvis man laeser h@rmgssvarene, erderen -
perlersekke af indvendinger fra alle sider; fra
folk, der som udgangspunkt ma forventes at .

veere negative over for forslaget, men sidan set .

ogsd fra folk, der forventes at veere regeringen

venligt stemt. De siger entydigt, at der er det ene.

problem efter det andet med den her ordning;
Det her det kan vi ikke anbefale.

Det er jo ikke nogen indvendinger, som kom-
mer som en overraskelse. De har sddan set vaeret
fremfert med jeevne mellemrum gennem de sid-
ste 2% &rs debat. Derfor kan det godt overraske

lidt, at regeringen alligevel veelger at fremsaette -

en godt nok amputeret udgave, men alligevel en
udgave af det her lovforslag. ‘

Det, der maske kan undre endnu. mere, er, at
Dansk Folkeparti har valgt at hjeelpe regeringen
med at gennemfere det her, ogsé i lyset af-det
neermest undskyldende ordfererindleeg, som vi
herte for fra Dansk Folkepartl Det forstar j ]eg
godt. .-

behold over for og veere ked af. Men det, der'star
pé bundlinjen, er, at hvis ikke Dansk Folkepatti
havde medvirket til det, s& havde vi ikke staet -
heri dag S& havde der ikke veeret flertal for et
forseg pa at saelge almene boliger.

Hyvis man ser pa konsekvenserne af for slaget ‘

er en af de vigtigste negative konsekvenser i SF's
gjne, at det alt andet lige vil give feerre lejeboli-
ger. Der er ikke riogen tvivl om, at noget af det,
der er mest brug for pa det danske boligmarked,
er, at vi far flere lejeboliger i en prisklasse, som
er til at betale. Der gor de almene boliger en vee-

sentlig forskel. Derfor er det en fuldsteendig for-:

kert vej at ga at skuille seelge almene boliger.

Jeg syries, at der er masser af tmg at tage for-

Tilsvarende star det ogsa klart, at det her for-
slag jo ikke, som det ellers fremgar af debatten,
vil bekeempe ghettodannelsen: Nej, tvaertimod
vil det véere med til at styrke ghettodatinelsen
meget uheldigt. For det vil kunne gore det lette-
re for dem i de meget velfungerende almerie af-
delinger at forhindre, at der kommer folk ind, s&
man ogsa er med fil at tage sin del af albe]det
med at lese de sociale problemer.

Tilsvarende kan det veere med til at treekke de
darligt fungerende afdelinger, de afdelinger,
som i forvejen har tendens til at blive ghettoer, .
videre ned i en negativ. og nedadgéende spiral.

-Forslaget vil give darligere muligheder for at
lese boligsociale problemer for kommunerne og
idet hele taget darligere muligheder for at l@se
det boligsociale arbejde.

Det vil svaekke beboerdemokratiet ikke
mindst pa grund af den byzantinske konstruk-
tion, man far lavet oven pa det eksisterende be- .
boerdemokrati i de almene afdelinger. Man vil
kunne forestille sig situationer, hvor de almene
boligorganisationer — selv om det er derm, som
har opfert byggeriet og har ejendomsretten til .
byggeriet — og deres lejere vil st med et mindre-
tal og dermed vil kunne f4 trukket beslutninger
ned over hovedet, som lodret strider 1mod deres -
onsker og interesser.

Forslaget indeholder ingen garantl for nybyg-
geri. Derforer det fup og fiduser, nar det her bli-
ver udlagt, som at pengene i det mindste vil bli--
ve brugt til nybyggeri. Det eneste, der er garanti
for, er, at staten far en besparelse p& de udgiftet, -
man alhgevel ville have haft til nybyggeri.
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Der er 1kke et redskab i det her lovforslag,.
ikke et eneste, som sikrer, at der faktisk bliver
bygget flere boliger. Det eneste, der er sikkerhed
for, er, at der bliver faerre, og i det omfang der
bliver bygget mere for de indtéegter, der kom-. .
mer ind, er det i forholdet tre til en. Tre solgte -
boliger kan give én ny, og det siger sig selv, at
det i en tid med boligmangel og iseer mangel pa
lejeboliger er den helt forkerte vej at ga. :

Man kunne fortsaette videre: Vedligeholdel-
sen bliver sveerere at handtere, feellesopgaven.
bliver'svaerere at handtere. Dér er ingen serigse .
ovelvejelser om ejendomsretten. Det kan jo un--
dre, nér man har en borgerlig regering til at
fremszette forslaget, at der ikke er-en-mere dybt--
géende og klar konklusion pa, hivordan ejerfor-
holdene i den almene sektor egentlig skal hand-
teres, og hvordan man kan skride til den her.si- -
tuation, hvor man hen over hovedet pa den al-



