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for trafiksikkerheden, forst og fremmest paen
positiv made.

Sa vi er glade for, at disse forslag er Dlevet
fremsat. Vi vili hvert fald g& meget positivt ind i
udvalgsbehandlingen. Vi vil ogsa gerne medvir-
ke til sammen med andre partier at stille forslag
til finansloven, for der er jo ingenting, der kom-
mer af sig selv, undtagen lommeuld. Og derfor
skal der alts& ogsé nogle penge pé bordet.

Vi kan ikke bare paleegge kommuner og am-
ter, at de skal lave alle mulige foranstaltninger,
men i gvrigt sd ikke stille midlerne til radighed.
Derfor skal den pulje ses i ssammenheeng med de:
tanker, som fru Margrete Auken har fremlagt
her i dag. Med de bemeerkninger vil vi g& p031-
tivt ind i udvalgsarbejdet. .

Formanden:
S4 er det ordfereren for forslagsshl]erne

Margrete Auken (SF):

For nogle méneder siden gik SF sammen med
Dansk Cyklistforbund og spurgte: Hvad kan vi i
grunden gore, hvis vi nu virkelig teenker os om?
Hvordan kan vi forbedre det her? Hvordan kan
vi fa gjort noget for cyklisterne p&.en made, sé vi
anskuer dem som enskveerdige trafikanter?

Og s gik vi en liste igennem. Cyklistforbun-
det havde udarbejdet en reckke ideer. Nogle af
dem var jeg s ikke med pa, og det er sa lige me-
get her; andre kom fra os, og vi dreftede dem
meget naje. Vi diskuterede selvfolgelig sikkerhe-
den i dem. Og jeg vil altsa godt sla fast én gang
til, at vi er trygge ved det. Vi kan godt veere med
til nogle ting, vi kan lave nogle forseg med dem,
men vi er faktisk trygge ved det her.

Det er gennemgéende hele vejen igennem et
spergsmél om holdning. Hvad for en holdning
har man? Jeg synes, det var opmuntrende.ved
det her forslag trods alt at meerke, at vi er kom-
met noget Ieengere, end vi har vaeret tidligere.
Det har vearet en lang; sej kamp. Jeg tror, jeg rej-
ste den forste debat, en cyklistdebat, herinde i -
1984, og den var sveer at fa rejst, for det var ikke
noget, man skulle tage alvorligt. -
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Jeg synes, vi mangler meget, selv om jeg sy-
nes, at trafikministeren ogsa har ret i at sige, at
det pa nogle punkter er gaet betragtelig frem,
altsa netop i forbindelse med den kollektive tra-
fik og medtageordninger. Vi glaedede os over, da
det lykkedes os i Bornholmsforliget at fa ind, at
man skulle begunstige folk, der havde cykel
med. Der er jo ingen andre steder, f.eks. pa feer-

ger, hvor det er sidan. Der er det neermest, som
om man synes; det.er treels, at de er med i sagen.
Sa det dér var for at preve at bytte.rundt pd den
holdning.

Viblev ogsa lidt optaget af det daviblev
gjort opmaerksom pé det faktum, at hele-vores
regulering anskuer cyklisten som en svag bilist i
stedet for at anskue cyklisten som en steerk fod-
geenger, ikke en almindelig fodgeenger, men en
steerk fodgeenger, og f& indrettet loven efter det.
Det var det, som meget af vores forste forslag
handlede om, og jeg er selvfelgelig ked af, at hr.
Keld Albrechtsen ikke kom med sine indvendin-
ger. Jeg ville godt have hert dem. Lad os nu ven-
de tilbage til det senere hen.

Men det, jeg godt lige vil tage ind overox dnet
er, at det egentlig har overrasket mig og gleedet
mig, at ingen af ordfererne har stajet over vores
punkt 4 i det her forslag. Jeg herte lige, at trafik-
ministeren sagde, at der havde veeret et horings-
svar, som vist-var fra 1930'erne, hvor man havde
forsegt det, og hvor det ikke skulle have virket.
Jeg har ikke set det der. Det, jeg har faet fra Ra-
det for Sterre Feerdselssikkerhed, har i hvert fald:
ikke noget med om det. Altsa trafikforslag og
-forseg laveti 1930'erne er ikke dem, vi skal bin-
de an med nu.

Det spaendende ville Vaere, hv1s man sagde, at
nu laver vi altsi nogle omvendte motorveje,
hvor man giver alle de andre pladsen. Nar man
teenker pa, hvor store dele af landet vi har over-
ladt kun til bilerne, s4 ville det jo veere relevant,
at man gjorde det her.

Heller ikke det kan selvfelgelig laves centralt.
Det er jeg da enig med alle ordfererne i. Vores
forslag har ikke lagt op til, at man centralt skal
sige, at nu skal vi gare sddan og sadan.

Vores forslag har veeret lagt op til, at man cen-
tralt siger: Denne her udvikling vil vi gerne
fremme i Danmark. Vi vil gerne gore noget for,
at det bliver mere attraktivt at cykle. Vi har brug
for det, ikke kun af alle de individuelle sund-
hedsgrunde; som bade Venstres og De Konser-
vatives ordferer gjorde sé levende rede for.

Jeg kan forsta, de cykler sa meget, at de oveni
kebet far transportfradrag. Det er der altsa ikke
ret mange der ger, sa den lighed for loven, som
de dér kommer med, er det samme som at sige,
ati Paris er det forbudt for alle at sove under
broerne. Der er helt lighed for loven, men det er.
jo ikke alle, der méske sadan bliver ramt af det
forbud, og pa samme made er det heller ikke al-
le, der bliver ramt af den begunstigelse, at vi har
fradrag for cyklisme: Men lad det nu veaere.



