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Fredag den 26. marts 2004 (L 186)

retning, plejer de nogle gange at stotte det. 5S4
kan jeg forstd, at der er nogle reservationer hos
Det Radikale Venstre, f.eks. det her med at man
siger, at forudseetningerne ikke holder: hvis folk
sparer op, sd er det ikke indregnet.

“Jeg vil sparge: Hvis det under udvalgsarbej-
det viser sig, at der er indregnet en vis opspa-
ring iberegningerne her, er Det Radikale Venstre
sa villig til at eendre holdrung til pakken og ved-

tage den?
Kl. 12.55

(Kort bemeerkning).

Anders Samuelsen (RV): :

Nej, vi er ikke villige til at eendre holdning. Nu
er det faktisk sddan, at pé selve skattedelen vil
vi, som det ligger nu, hverken stemme for eller
imod den del, for vi anerkender sddan set, at der
skal gores noget omkring mellemskatteomradet,
og det er ogsa noget af det, man tager fat pa.

Men den anden del af det, og det er den del,
vi beskeeftiger os med pa nuveerende tidspunkt,
er SP. I forhold til den del er vi imod at gere det,
som regeringen leegger op til her. Vi mener, det
er forkert at gore. Derfor stemmer vi imod det.

Men det er ikke det samme som at sige, at vi
ikke anerkender, at man forsgger det ~ det var
ogsa noget af det, jeg lagde op til i min forrige
ordferertale — og nu begynder at fokusere pa et -
af de vigtige redskaber for at geire noget ved be—
skeeftigelsen, nemlig skattepolitikken.

Derfor blev fru Marianne Jelved og undetteg-
nede enige om, sammen med resten af den radi-
kale gruppe, at det signal, vi gerne ville sende
eftet at have set den forste fremlaeggelse, var, at
vianerkender, at det er et lille skndt iden rlgtlge
retning,.

Men samlet set er den del her forkert, og den
anden del vil vi undlade at stotte og stemme
imod. Vi vil bare anerkende, at man'gﬂr noget
med mellemskatten.

Det er et godt skridt. Det er et lllle skridt, det
er langtfra tilstreekkelig stort, men vi vil forsege
at fortseette med at presse regeringen, sd man
kominer i den retning og far lavet en reel skatte-
reform, som virkelig rykker noget, i stedet for de
her 2 promille; det er jo ingenting.

(Kort bemeerkning).

Flemming Oppfeldt (V)

Et forar for mig kan godt veere 22.000 folk, der
bliver rykket fra almindelig ledighed til noget
beskeeftigelse, og 22.000 nasste ar. Men det er

maske ikke tilstraekkeligt for Det Radikale Ven-
stre.

Jeg vil sé bare stille den radikale ordferer det
sporgsmal, jeg ogsa stillede Socialdemokratiets
ordferex, som jo forlod det synspunkt, nemlig
om SP-ordningen ikke leengere bliver betragtet
som et konjunkturpolitisk instrument. Har Det
Radikale Venstre samme opfattelse af den ord- .
ning?

(Kort bemaerkning).

Anders Samuelsén (RV):

Ja, vi har helt klart den opfattelse, at SP-ordnin-
gen, sddan som den endte i den tidligere rege-
ring, var en solidarisk omfordeling af ordnin-
gen. Det er den méde, vi s pé SP-ordningen pa,
og det er tilsyneladende ogsé den méade, Social-
demokratiet ser pa ordningen pa Det erjeg glad
for.

Jeg vil gerne bede hr. Flemmmg Oppfeldt, -
Venstres ordferer, om at slé op i regeringens
egne papirer. Det er maske det, der er proble-
met, at de papirer har hr. Flemming Oppfeldt
ikke med sig ned i salen. For i.de papiret, pa side
19, tabel 1, star ganske rigtigt tallet 22.000, men
det er et sarmlet tal, som inkluderer 10.000 fra de
tidligere initiativer. Det er altsé ikke noget af det,
vibeskeeftiger os med i dag, for vi beskeeftiger
05 kun med de nye initiativer.

Af de nye initiativer kommer der 6.000 i be-
skeeftigelse, kun 6.000, ikke noget med 22.000,
men 6.000 i beskaeftigelse: Og sa kommer der
6.000, som flytter sig fra at véere i ledighedsstati-
stikken til at veere i aktiveringsstatistikken. Det
er altsd ikke det samme, som at man har fiet et
job. Det er bare et spergsmal om, at man nu la-
ver noget andet for sin overforselsindkomst.
Man har ikke faet et job.

Derfor er nettotallet altsa 6.000, og man skal
ikke blive ved med at rende rundt og sige
22.000, for det har ingen sammenheeng med vir-
keligheden, i hivert fald ikke ifolge regermgens
egne tal.

(Kort bemeerkning).

Lars Barfoed (KF);

Jeg synes, det er interessant, som Det Radikale
Venstre har det med at bruge statistikker. Nar vi
nu taler om ledighedsudviklingen, skal vi altid
here, at der er 40.000 flere, som er blevet ledige.
Men vi ved.jo godt, at de 10.000 af dem skyldes,
at de ikke leengere er i akt1ver1ngsordn1nge1ne
54 det er kun 30.000.



