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Fredag den 26, marts 2004 (L 186)

det, man skal gore. S& skal man investere i viden
og ikke give skattelettelser til forbrugsorgie i
dag, i evrigt mest til dem, der har sé rigeligt i
forvejen.

Og nér vi s& snakker om det som konjunk-
turredskab, og hvad det har for en betydning for
os nu, sé ef pointen sddan set stadig vaek, at vi
tager arbejdslesheden sa alvorligt, at vi fore-
treekker at fé flest mulige arbejdspladser ud af
de penge, der skal bruges pa det. Og det er altsa
stadig veek sddan, hvad jeg heller ikke har hert
nogen benzaegte, at sparger man ADAM, Finans-
ministeriets skonomiske model, sd komimer der
fem gange sa mange arbejdspladser ud af det i
ar 1, hvis man investerer i det offentlige fremfor
at pumpe penge ud til privat forbrug, som vi
ikke engang helt ved hvordan forleber.

Jeg skuille hilse og sige, at der ikke er mange
danske atbejdspladser i, at jeg tager en ekstra
uge til Tenerife.

Forste naestformand (Svend Auken):

Er der flere, der ensker ordet? Hvis ikke det er
tilfeeldet, siger vi tak til ordfereren og gar videre
i ordfgrerraekken.

Bent Bogsted (DF):

Dansk Folkeparti er godt tilfreds med at der
sker et stop for indbetalingerne til den séerlige
pensionsopsparing.

Tilbage i 1997, var det vist, da Den Midlertidi-
ge Pensionsopsparing blev indfert, var vi imod,
og vi var ogsd imod, da den midlertidige pensi-
on i 1998 blev lavet til den szrlige pensionsop-
sparing. I den forbindelse blev der lagt den om-
fordelingsnegle ind, der beted, at hvis man som
specialarbejder indbetalte 2.300 kr. om &ret, 54
gik der kun 1.800 kr. ind pa ens konto, resten
forsvandt pa andres konti.

Det fik vi sa ophzevet sidste ar, i forbindelse
med at vi fik omfordelingsneglen fjernet. Vi fik
det ogsa lavet sadan, at Den Seerlige Pensions-
ordnmg kunne flyttes over il sin egen konto her,
nar det treeder i kraft, hv1lket vijo ogsa er godt
tilfredse med.

Vi havde gnsket at f4 den fjernet helt, og en
suspendermg af den er et skridt i den rigtige ret-
ning.

Det skal ikke veere nogen hemmelighed, at
nar de 2 ar er gaet, s& ensker Dansk Folkeparti,
at den helt skal stoppes, for vi har altid betragtet
det som at kreeve penge op fra folk, der ikke on-
sker at fa penge sat af til en eller anden form for
omfordeling, som var tanken med det.
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Vi ser helst, at pengene er ude hos borgerne,
hvor de gor mest gavn, og hvis der er s& nogle;
der vil spare op til pension, sa star det den en-
kelte frit for at spare op til pension, s& vedkom-
mende ad den vej kan fa et fradrag.

Men som sagt er det et enske fra Dansk Fol-
keparti, og jeg synes ikke, det er nedvendigt at
gore det helt store ud af det her. Vi har haft en
storre diskussion i dag, ogsé under de tidligere
forslag om skattepakken, hvor SP var inddraget
i. Men nu indgér det i en samlet pakke, og
Dansk Folkeparti stemmer selvfolgelig for den
pakke og iseer det her med SP, da det er et meget
stort enske fra Dansk Folkeparti. Vi var klar til
at fjerne SP-ordningen, uanset om der var snak
oin job, eller hvad det var. Havde vi kunnet f&
flertal for at fa den fjernet sidste ax, havde vi
ogsé sagt ja til at fa stoppet SP-indbetalingerne:

Med de ord vil jeg slutte og sige, at Dansk
Folkeparti er glad for, at den bliver suspenderet i
2 ar, og vivil arbejde p4, at den bliver helt fjernet
efter de 2 ar.

Forste naestformand (Svend Auken):
Der har ikke meldt sig nogen sporgere, sé vi gér
videre i ordforerraekken.

Lars Barfoed (KF):
Det er jo en rigtig alvorlig sag at disponere over
andre folks penge. Det er der faktisk ikke seerlig
mange, der kan tillade sig at gere. Mig bekendt
er det egentlig kun politikere, som kan tillade
sig at bestemme, hvad andre mennesker skal
bruge deres penge til. Det kraever lovgivning. I
sin tid indferte man altsd den seerlige pensions-
opsparing, som dengang var en midlertidig pen-
sionsopsparingsordning, fordi man vurderede,
at forbruget var ved at blive for hejt. Der var be-
hov for at stramme op pa forbruget af hensyn til
betalingsbalancen og for ikke at skabe inflations-
pres i landet, og detfor traf man den, synes jeg,
meget alvorlige beslutning, at man nu ville dis-
poiere over andre folks penge. Nu ville Folke-
tinget bestemme, at en del af de penge, folk fen-
te, skulle anvendes til opsparing. 1 pct. af len-
nen skulle anvendes til opsparing. ‘
Det kan jo veetre fornuftigt nok at gere det, at
treeffe s alvorlig en beslutning, nar der er brug
for det nationalgkonornisk set. Omvendt mé
man jo ogsé sige, at den dag, det s viser sig, at
der nu ikke leengere er behov for det, at nu er
forbruget neermest ved at ga i std, ledigheden
stiget, og vi kan ikke forvente, at der internatio-



