
Fredag den 26. marts 2004 (L 185) 7599 

fra De Radikales side er det et krav, at alt det, 
man har sagt om topskat, skal gennemføres? Jeg 
spørger, om det er et krav, fordi hr. Anders Sa- 
muelsen aldrig fik støtte fra den gamle regering 
til sine skattepolitiske holdninger og det efter- 
hånden må være ved at være tiltrængt, at De Ra- 
dikale sætter nogle spor i skattepolitikken og 
gør det til et krav. 

(Kort bemærkning). 
Anders Samuelsen (RV): 
Det Radikale Venstre har sådan set sat sig en hel 
del spor i skattepolitikken sammen med Social- 
demokraterne op gennem 1990'erne. Vi fik sæn- 
ket marginalskatten fra over 70 pet, til omkring 
60 pct. Den borgerlige regering efterlod jo en 
marginalskat på over 70 pct., men den fik vi 
banket kraftigt ned, og det var da et godt skridt 
på vejen. 

Det Radikale Venstre gik bl.a. til valg på et 
skatteudspil, som blev fremlagt i april 2001. Det 
er det, der blev refereret til af hr, Jens Rohde, og 
det gik vi altså til valg på i efteråret 2001, hvor 
Det Radikale Venstre gik frem, men regeringen 
faldt. Vi tager det bl.a. som et tegn på, at der var 
nogle, der var interesseret i den form for skatte- 
politik, så vi har arbejdet videre på den, og man 
kan jo se af meningsmålingerne, at siden da er vi 
omtrent blevet fordoblet. Men hvordan er det 
gået med Venstre i den periode ifølge menings- 
målingerne? Det er gået lige nøjagtig i den stik 
modsatte retning, og det tager vi endnu en gang 
som et tegn på, af der er god ræson i den skatte- 
politik, som vi lægger frem. 

Vi vil kæmpe for den, og vi er sikre på, at vi 
nok skal komme i mål med den, bl.a. fordi ca. 40 
pct. af alle dem, der betaler topskat, er faglærte 
og ufaglærte, og 60 pct. af dem, der betaler top- 
skat på det første niveau, er faglærte og ufaglær- 
te. Der er god ræson i at sætte ind over for top- 
skatten, men også i helt at fjerne mellemskatten 
og bundskatten, og alle tre dele er med i Det Ra- 
dikale Venstres udspil. 

Anden næstformand (Poul Nødgaard): 
Hr. Peter Christensen for et sidste spøtgsmål. 

(Kort bemærkning). 
Peter Christensen (V): 
Det er jo den rene gavebod, men det undrer mig 
nu alligevel, at Det Radikale Venstre har den til- 
tro til, at det nok skal gå, for når man ser på den 
parlamentariske situation, der skal bære en so- 
cialdemokratisk-radikal regering, er det eneste, 

der sådan set er at se, det modsatte af det, som 
Det Radikale Venstre vil. 

Når to partier, der vil danne en familie, er så 
langt fra hinanden, kræver det jo, at man træk- 
ker en streg i sandet og siger, at de og de krav 
ikke er til forhandling, fordi en forhandling vil 
give det modsatte resultat. Det er nødt til at 
være en spilleregel, præmissen for overhovedet 
at indgå et samarbejde, og så spørger jeg bare: 
Vil man sætte det som et krav, ligesom man har 
gjort på udlændingeområdet, hvor man siger: Vi 
vil ikke deltage i en regering, medmindre de 
stramninger, den borgerlige regering har gen- 
nemført, bliver ophævet? Det synes jeg er klar 
snak fra Det Radikale Venstres side, men hvor- 
for vil man ikke være parat til at stille det sam- 
me krav på skatteområdet? 

(Kort bemærkning). 
Anders Samuelsen (RV): 
Jeg synes, det er et forholdsvis indholdsløst 
spørgsmål, for allerede, da vi gik til valg i 2001, 
stillede vi det krav, at skatten på arbejde skulle 
ned, hvis vi kom i regering igen, og det krav har 
vi også, når vi går til valg næste gang, så det er 
der ikke meget hokuspQkus. i. 

Socialdemokraterne ønsker også at sætte 
skatten på arbejde ned, men vi er uenige om me- 
toderne, og det må så komme til en forhandling. 
Der er stadig masser élf partier i Folketinget efter 
næste valg, nogle er for at gøre det på den ene 
måde, og nogle er for at gøre det på en anden 
måde, og det tager man så en forhandling om. 

Kl. 11.30 
En forhandling behøver ikke føre til, at man 

kommer til at gå i modsat retning. Det gør den 
altså ikke. En forhandling kan meget vel betyde, de, 
at man mødes og bliver enig om, i hvilken ret- 
ning man skal gå. Men en forhandling er en dy- 
namisk situation, selvfølgelig er den det. 

Men vi har et klart udgangspunkt i Det Radi- 
kale Venstre med hensyn til, hvad vi vil: maksi- 
malt en skat på 40-42 pct. op til en indkomst på 
omkring 500.000 kr. og derefter en topskat. Det 
er det, vi går efter, og så må vi se, hvor langt vi 
kan komme med det. Foreløbig ser det i me- 
ningsmålingerne ud til, at vi har fået en fordob- 
ling af den opbakning, vi havde ved sidste valg. 
For Venstre er det gået stik modsat. 

Anden næstformand (Poul Nødgaard): 
Så er det fru Pernille Rosenkrantz-Theil som 
ordfører. 


