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Fredag den 26. marts 2004 (L 185)

Sa vil jeg blot sige, at det jo er dbenlyst, at pro-
filen er skeev. Det fremgér jo, at der ikke er noget
til folk med lave indkomster, fordi det i sagens
natur er en fremrykning af de skattelettelser, der
allerede er Vedtaget. Det er en forudszetning, at
man skal betale mellemskat, og gor man ikke
det, er der ingenting.

En anden ting er, at forrmgelsen af SP-bidra-
get koster en almindelig 35-4rig lenmodtager
250.000 kr. Suspensionen vil alene koste 6.700 kr.
om aret, ndr vedkommende bliver pensioneret,
og hvis De Konservative far held til at afskaffe
SP-bidraget permanent, vil det koste den pageel-
dende 116.000 kr. om &ret, s derfor er det dybt
asocialt.

(Kort bemaerkning).
Peter Christensen (V):
Jeg haber, vi trods alt kan blive enige om, at om
suspensionen kommer til at betyde noget for
pensionsudbetalingen i den sidste ende, afger
den enkelte selv, fordi der er fuldsteendig valg-
frihed. Man kan indbetale pengene pa en rate-
pension eller kapitalpension, s man under alle
omstaendigheder far pensionskronerne.
K1.9.20

Jeg synes ikke, hr. Jacob Buksti svarede p4,
om Socialdemokratiet egentlig ensker at gore
SP'en til en skat igen, hvis de kommer til mag-
ten, altsa at den enkelte ikke skal have det sam-
me beleb tilbage, som den enkelte har indbetalt.
Jeg sperger, fordi det netop var situationen, da
Socialdemokratiet tabte regeringsmagten. Der
var mange skatter, og en af dem var SP'en, og
det forste, vi gjorde, var at gere den individuel,
s& man netop fik det beleb, man havde indbe-
talt, retur. Vil Socialdemokratiet lave om pé det
og altsa gore SP'en til en skat igen?

(Kort bemeerkning).

Jacob Buksti (S):

Jeg synes, det er meget interessant, at det ene
gjeblik er det en skat, og det naeste gjeblik er det
en individuel betaling. Hvis det er en individuel
betaling, hvordan kan det sa veere, at folk ikke
kan f4 lov at gere med den, hvad de vil? Hvor-
dan kan det veaere, at den partout skal traekkes
ud for at indbetales igen?

Hr. Peter Christensen mé vel medgive, at de,
der har det sterste incitament til at seette penge-
ne ind pa en pensionsordning, er dem, der har
den storste fordel af det, og det er dem, der beta-
ler topskat. De, der kun betaler bundskat, har
ikke noget stort incitament til at saette 300 kr. ind

pé en pensionsordning hver maned, for det far
de faktisk ikke noget ud af.

Med hensyn til SP-bidragets fremtid indgar
det jo klart i vores forslag til skattereform, at i
forbindelse med den samlede omlaegning af
skatten, hvor vi afskaffer bundskatten og mel-
lemskatten og heever graensen for topskatten,
heever beskeeftigelsesfradraget til 10 pct., altsa
fire gange sa meget som i dag, og forhejer per-
sonfradraget osv., sker der ogsé en forhejelse af
arbejdsmarkedsbidraget. Heri indgér SP'en, og
s kan man kalde det, hvad man vil.

(Kort bemeerkning).

Pernille Rosenkrantz-Theil (EL):

Jeg er lige sé forternet over fordelingsprofilen i
regeringens forslag, som hr. Jacob Buksti og So-
cialdemokraterne er, og i den forbindelse skal
jeg sporge, om Socialdemokraterne efter et kom-
mende valg —hvor alt jo tyder p4, at Socialde-
mokraterne igen sidder i regering — vil veere
med til at invitere folk pa overferselsindkomst
med til denne forbrugsfest.

Virkelighedens verden er jo, at ligesom ved
de tidligere skattelettelser far folk p& overfor-
selsindkomst, altsa pensionister, kontanthjaelps-
modtagere, SU-modtagere, fortidspensionister
og dagpengemodtagere, et stort, rundt nul ud af
forslaget her. Vil Socialdemokraterne veere med
til at skabe sterre lighed i samfundet ved at
heeve indtegtsgrundlaget for folk pa overfor-
selsindkomst?

(Kort bemeerkning).

Jacob Buksti (S):

Der, ligger allerede i vores udspil til skattere-
form, som er fremsat med B 106, forskellige ele-
menter, som virker i den retning, fru Pernille Ro-
senkrantz-Theil er inde p4, og jeg mener i hvert
fald, jeg kan give tilsagn om, at naturligvis vil vi
indkalde interesserede partier til at diskutere
praecis det problem. Det er oplagt, at uanset om
vi taler om lavtlennede lonmodtagere eller folk
pa overforselsindkomst, er vi selvfelgelig nedt
til at forholde os til den egede indkomstforskel,
der i givet fald matte veere.

Formanden:
Sa begynder vi forfra pa ordfererraekken.

Peter Christensen (V):

Venstre stotter fremrykningen af skattelettelser—
ne. I stedet for at sprede skattelettelserne ud
over de neeste 4 ar giver vi nu danskerne hele



