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mands opfattelse — han ville veere meget ked af,
hvis der blev klonet, s& der var en mere af mig.
Derfor er vi imod. Men.jeg vil ikke st skrésik-
kert og sige, hvad der kan ske om 30 &r; deter -
ikke en fortalelse fra min side.

Det, spargsmaélet sa gér p4, er: Hvis der nu er
en behandlingsmulighed for mennesker i dag,
som ikke vil kunne overleve uden denne, er det
sd Enhedslistens opfattelse, at de vil seette nogle.
greenser, fordi de kan ikke lide det, de ikke vil -
beskeeftige sig med det? Er det sddan, jeg skal
opfatte Enhedslistens bidrag til denne her de-
bat? : :

(K01t bemzerkning).

Line Barfod (EL):

Jeg héber, at uanset hvad der matte ske teknolo-
gisk, og uanset hvad man i nogle lande rundt-
omkring i verden métte forske i, at Socialdemo-
kratiet star fast pa, at man ikke vil acceptere klo-
ning af mennesker, ngegyldlgt hvad det sd mat-
te vise sig at kunne give af behandhngsmuhghe—
der for sygdomme, som vi i dag ikke kan be--
handle, ville jeg ikke acceptere kloning af men-
nesker.

Jeg mener, at hver gang vi rykker graensen
lidt, kommer vi teettere p&. Det er s& forskelligt,
hvor vi saetter den, og jeg seetter den altsd der,
hvor jeg ikke vil bringe born til verden, for at-de
kan bruges til at hjeelpe andre bern.

Det siger jeg vel vidende, at der s er en be-
handlingsmulighed, der ikke kan bruges, og at
der maske ikke er andre behandlingsmuligheder
i dag — ligesom der er en rackke andre sygdoms-
me, som vi heller ikke har behandlingsmulighe-
der for i dag, ligesom der er en reekke born .
rundtomkring i verden, som vi ikke hjeelper af
skonomiske arsager. , .

Tredje nastformand (Kaj Ikast):‘v
Fru Tove Videbeek som ordferer.. . :. o
o : K1, 19.00

Tove Vldebaek (KD) .

Der stér i bemaerkningerne til lovforslaget her at
det er vigtigt, at der snarest muligt iveerkseettes .
behandling med agsortering for at bidrage til,
barnets overlevelse. Det star der helt konkret.

I Danmark er der hidtil foretaget flere hund-

rede forseg med aegsortering, og der findes vel ,
en handfuld bern, som er skabt p4 denne méde,
Succesraten er ikke stor, og nar der sa yderligere

skal sorteres for veevsforligelighed, ja, s& bliver,

sandsynligheden endnu mindre. = -

Onsdag den 24. marts 2004 (L 188)

Vedregrende denne her nye sag og det her lov-
forslag har Det Etiske Rad i sit heringssvar
naevnt det beteenkelige ved den meget lille sand-
synlighed for, at forehavendet lykkes, og min
bemeerkning er, at det er ubegribeligt, at man
udseetter s& fortvivlede foreeldre for et sddant .
pres med en s3 lille sandsyntighed for succes.

Det Etiske Rad skriver i sit haringssvar, at
hele r&ddet ensker at bemeerke, at med den nu-
veaerende teknik er sandsynligheden for, at der
efter den samlede behandling fedes et rask, le-
vende barn med samme vaevstype som det syge
barn, ganske lille.

En sadan familie udseettes for mange smerte-
fulde situationer og far skuffelse pa skuffelse.
Det er klart, at vi som samfund, som enkeltper-
soner, som udvalg, som partier, som foreeldre vil
gore alt, hvad vi overhovedet kan for at redde et
sygt barn; det er der nok ikke forskel p8, uanset
hvor vi herer til.

Men hvordan kan vi undg, at en fam111e i
den grad udszettes for pres, ved at man forteeller
dem, at blot denne lov vedtages, s& er der mulig-
hed, nér der ikke p.t. er beleeg for at sige, at det
virker? Jo, man har da prevet i USA nogle ste-
der, og i England, ja, der har de prevet i et enkelt
tilfeelde, har vi hert, hvor det var tilladt, og det
er sé ikke lykkedes.

I bemeerkningerne stér der endvidere, at det
raske barn ikke i forbindelse- med donation ma
udseettes for indgreb,.der i sig selv er uaccepta-
ble, f.eks. fordi de er velfeerdstruende, i alvorlig
grad smertefulde eller pd anden made kreenken-
de. Hvis behandlingen ikke lykkes i forste om-
gang hvad sa? Skal det her barn sa sta til radig-
hed med knoglemarvsudtagning, blodtransfu-
sioner osv.? -

Vived, at det barn har det rette veev, s& barnet
kan jo dérligt nok sige nej,.og det er jo kommet
til verden med det formal at kunne holde en al-
dre bror eller soster i live. Hvilke smerter er det,
vi péferer et sddant barn? Hvor meget kan man
tillade sig at stikke og prikke i dette barn, for det
kan kaldes uacceptabelt, i alvorlig grad smerte-
fuldt eller p& anden made kreenkende? Barnet er
jo kommet til verden med det formal, :

Ti medlemmer af Det Etiske Rad skriver i de-
res hgringssvar, at et veesentligt argument imod
den behandlingsform er, at det kommende barn
i udgangspunktet.anvendes alene som middel
og. ikke eret mali sig selv, hvilket er en kreenkel-
se af barnet og ogsd pa leengere sigt kan bldrage
til at eendre vores opfattelse af mennesket og fa-.
milien. :



