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Statsministeren (Anders Fogh Rasmussen): 
Spørgsmålet lyder: Hvilken betydning mener 
statsministeren, at Irakkrigen vil få for situatio- 
nen i Mellemøsten? Det har jeg svaret på. Nu er 
vi så endt et helt andet sted, men jeg har ikke 
mere at tilføje til det, jeg allerede har sagt. 

Villy Søvndal (SF): 
Det synes jeg er ærgerligt, at statsministeren nu 
er gået død igen, men årsagen er jo, at det, vi 
spørger om, er dobbeltstandarder. Vi spørger: 
Hvordan kan det være, at det ene sted i verden 
reagerer man prompte, men et andet sted i en 
årelang konflikt, hvor statsministeren ikke kan 
skimte noget nyt -  og det synes jeg er fantastisk, 
hvis statsministeren ikke kan i Israel-Palæstina- 
konflikten -  er den danske regering ikke driven- 
de for at få gjort op med det, statsministeren tid- 
ligere har talt om, nemlig slaphed og konse- 
kvensløshed og sådan noget? 

Her er et folk, der får lov til at forbløde i fat- 
tigdom, og man gør ikke noget. Er det ikke inte- 
ressant, når vi taler om dobbeltstandarder, og 
hvis vi skal have en bedre verden, at man så sæt- 
ter kikkerten for det blinde øje? 

Kl. 17.00 
Jeg håber, at statsministeren nu vågner op og 

holder en stor og flot tale om nødvendigheden 
af at holde fanen højt, når man oplever så store 
krænkelser af social art i forhold til at måtte be- 
væge sig frit, krænkelser i forhold til, at politiske 
ledere bliver likvideret. 

Statsministeren (Anders Fogh Rasmussen): 
Der er ikke meget nyt at tilføje. Regeringen har 
sammen med de andre EU-lande fordømt likvi- 
deringen af hamaslederen. Der er ikke mere at 
føje til det. 

Jeg har sagt flere gange i dag, at det bedste 
grundlag for en løsning af Israel-Palæstina-kon- 
flikten er, at køreplanen for fred leder frem til 
etableringen af en selvstændig og levedygtig pa- 
læstinensisk stat, der side om side med et Israel 
med sikrede og garanterede grænser kan leve i 
fred. Det må være det, vi stiler efter. Der findes 
ikke noget bedre grundlag> og der er ikke noget 
alternativ. 

Formanden: 
Så er der tid til et spørgsmål fra hovedspørge- 
ren, fru Anne Grete Holmsgaard. 

Anne Grete Holmsgaard (SF): 
Her har vi et land, der hedder Irak. Vi har disku- 
teret tre resolutioner, hvoraf der især i forbindel- 
se med den sidste resolution, 1441, blev mobili- 
seret enorme mængder ressourcer for at køre 
rundt i manegen med folk, for at få sikret, at 
man havde en eller anden legitimering for at gå 
i krig i Irak. 

På den anden side har vi så Israel-Palæstina, 
hvor der også er lavet et utal af resolutioner. Alle 
er blevet overtrådt konsekvent. 

Sig mig, er ministeren ikke rent ud sagt hun- 
der æd for, at denne her modsætning vil øge vre- 
den hos palæstinenserne over for Vesten for at 
have dobbeltstandarder? For når det gælder 
Irak, så kan man godt mobilisere i forbindelse 
med resolutioner, men når det gælder Israel, så 
kan man ikke mobilisere, end ikke i den situa- 
tion, hvor Israel bygger en israelsk berlinmur på 
besat område. End ikke der siger man, at nu har 
det en førsteprioritet at få standset det her van- 
vid. 

Er ministeren ikke hunderæd for, at det fak- 
tisk får en negativ konsekvens for udviklingen i 
det centrale Mellemøsten? 

Statsministeren (Anders Fogh Rasmussen): 
Jeg har allerede svaret på det. Israel-Palæstina- 
konflikten skal finde sin særlige løsning på 
grundlag af køreplanen for fred. 

Hermed sluttede spørgsmålet. 
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17) Til statsministeren af: 
Søren Søndergaard (EL): 
»Hvilke overvejelser gør statsministeren sig på 
baggrund af krigen mod Irak om dansk krigs- 
deltagelse i fremtiden, og vil statsministeren i 
den forbindelse oplyse, hvilke andre diktaturer 
statsministeren har planer om at fjerne gennem 
militær intervention?« 

Søren Søndergaard (EL): 
Jeg vil starte med en tilståelsessag. Det er rigtigt, 
at spørgsmålet er en gentagelse af et spørgsmål, 
der er stillet tidligere. Det er fuldstændig kor- 
rekt. Dengang svarede statsministeren ikke, det 
håber jeg statsministeren vil gøre nu. 

Spørgsmålet går på, hvilke overvejelser man 
gør sig i Statsministeriet, når man når frem til 
den konklusion, at det er rigtigt at vælte diktatu- 


