
(906) 
Tirsdag den 23. marts 2004 (Spm) 7241 

tvahgsindbetalinger og hjælp til de ledige til 
omskoling og efteruddannelse, så man kan sige, 
at vi sætter ind over et bredt felt. 

Økonomerne har så sagt, at virkningen af det 
her er, at ledighedskøen med udgangen af 2004 
vil være 22.000 lavere, end den er i øjeblikket. 

Ole Sohn (SF): 
Det er klart, at regeringens økonomer siger, at 
det her vil give 22.000 nye job. 

Men regeringen glemmer jo at sige, at man 
faktisk har skaffet arbejdsløshed ved at nedbrin- 
ge det offentlige forbrug i år med 1 mia. kr. og 
næste år med 3 mia. kr. Det giver jo 1.700 ar- 
bejdsløse i år, og det giver 5.200 nye arbejdsløse 
næste år, og det skal jo trækkes fra de 22.000; de 
6.000 er aktivering. 

Jeg forstår slet ikke, hvorfor ministeren ikke 
siger til fru Line Barfod: Nej, i stedet for aktive- 
ring tilbyder vi nogle ordentlige, sunde job som 
rengøringsassistenter på Helsingør Sygehus. 
Det kunne man have gjort, hvis man ville skabe 
regulære job. 

SP-ordningen er jo en likviditetsgevinst, det 
er jo nogle penge, som man kommer til at mang- 
le til sin tid, og det vil sige, at folk får dårligere 
pension, der bliver udgifter til øget folkepension 
til den tid -  det har regeringen jo ikke regnet 
ind. 

Så når man skal gøre op, om man vil bruge x 
antal milliarder -  for skattelettelserne er jo ikke 
fuldt finansierede, det er de kun under forud- 
sætning af, at beskæftigelsen stiger, at man altså 
opfylder 2010-målsætningen, og dét gør man in- 
genlunde -  burde regeringen jo, hvis man øn- 
skede at skabe beskæftigelse, have gjort det, som 
finansministeren har sagt. Hvis man bruger 1 
mia. kr. til skattelettelser, så giver det kun 200 
nye job, men investerer man dem i offentligt for- ' 
brug, altså i forbedring af den offentlige service, 
så giver det 1.700 nye job. 

Så jeg fatter simpelt hen ikke, hvorfor regerin- 
gen har valgt den absolut dårligst tænkelige me- 
tode at bruge pengene på. 

Beskæftigelsesministeren (Claus Hjort Frede- 
riksen): 
Når man er i regering, må man også påtage sig 
et politisk ansvar, og vi har derfor påtaget os det 
ansvar, at vi nu vil sætte skub i opsvinget og 
nedbringe den alt for høje ledighed. 

Til det formål har vi fremsat vores forårspak- 
ke med de elementer, jeg omtalte før. Vi ved, 
hvad virkningen er. Der er ingen økonomer, der 

har bestridt, at den får dé effekter, som regerin- 
gen siger. 

Så er dér nogle, der synes, det er for tidligt, 
der ér nogle, der synes, det er for sent, der er 
nogle, der synes, det er unødvendigt osv. Mén 
hvis der har været kritiske kommentarer, har de 
jo snarere gået på, at det fører til for høj aktivitet 
i det her samfund. Så der er jo ingen overhove- 
det, der har bestridt, at det får den virkning, at 

. ledighedskøen nu bliver kortere, og det ér jo det, 
der har været hovedformålet for os. 

Så har vi selvfølgelig mellem os en politisk 
forskel, nemlig den forskel, at hr. Ole Sohn gerne 
vil have, at så meget som muligt går ind over de 
offentlige kasser, at vi kan sidde og administrere 
menneskets penge. 

Dér har vi altså den opfattelse, at der skal 
være et større økonomisk ,råderum.' Derfor siger 
økonomerne -  og i parentes betragtet var det 
også den tidligere regerings økonomer, det er jo: 
ikke sådan, at vi nu er gået et andet sted hen og 
har fået beregnet det, så dét foregår på samme 
vis som tidligere -  at vi nu får en øget aktivitet, 
at vi får en lavere ledighed, samtidig med, og 
det har vi lagt vægt på, at de enkelte mennesker 
får råderetten over de penge. Vi har så regnet til 
den forsigtige side, nemlig sagt, at der nok er 
flere, der vil spare op. 

Til hr. Ole Sohns punkt om pension vil jég si- 
ge, at der jo ikke er noget, der forhindrer menne- 
sker i at bruge deres skattelettelse, at bruge de- 
res udbetalte SP-midler til at sætte ind på en 
pensionsordning. For mig ville det være helt 
fint, og der er jo ingen, der forhindrer det. 

Kl. 13:30 

Ole Sohn (SF): 
Jeg vil gerne stille et meget konkret spørgsmål: 
Betyder det, at regeringen vil tilbyde borgerne 
den mulighed at lade deres penge blive stående 
i SP-ordningen? Det er jo en fantastisk opspa- 
ringsordning. Hvorfor skal man tage dem ud og 
lægge administrationen over til banker og diver- 
se andre? Vil beskæftigelsesministeren give til- 
sagn om, at man vil spørge borgerne, inden skat- 
tekortet sendes ud, om man vil have pengene 
stående i SP og så få dem, når man har brug for 
dem som pensionist, eller om man vil have dem 
ud i dag? Så har man jo frit valg. Jeg går ud fra; 
at regeringen som en liberal regering vil give 
borgerne dén valgfrihed. Det er det ene. 

Det andet er, at Finansministeriets økonomer 
både før valget under den forrige regering og 
under den nuværende regering har sagt, at den 


