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Der er en lang række elementer, der har været 
i spil inden for det sidste år, og vi havde jo i 
Retsudvalget aftalt, at vi, inden samlingen er 
slut, skal have et par dage, hvor vi gennemgår 
det hele, således at vi ikke ryger ind i nogle hur- 
tige beslutninger om ændring af hele børneom- 
rådet, men har en vis grad af enighed om det. 

Jeg tror, det er meget vigtigt, at vi ikke gør det 
her til et konfliktområde her i Folketinget. Det er 
for centralt for en lang række børn, for centralt 
for en lang række forældre, både bopælsforæl- 
dre og samværsforældre, til, at vi drager nogle 
hastige konklusioner under udvalgsarbejdet. 

I forlængelse af fru Lissa Mathiasens tale læg- 
ger vi også fra SF op til, at vi forhandler os igen- 
nem det og gennemfører de ting, som vi kan 
opnå enighed om, og så i øvrigt skyder nogle af 
de andre ting til hjørnespark. Men som ud- 
gangspunkt vil vi gå ind i et positivt udvalgsar- 
bejde fra SF's side. 

Elisabeth Arnold (RV): 
Det her bliver så et tema med variationer, for jeg 
vil også på Det Radikale Venstres vegne sige, at 
det er godt, at der kommer nogle forenklinger 
og nogle administrative lempelser, og det er 
godt, at man giver større ansvar til voksne men- 
nesker, så de selv kan ordne deres private for- 
hold. 

Der er en del af de enkeltforslag, der er nævnt 
i lovforslaget, som vi umiddelbart kan tilslutte 
os, og som vi synes er yderst fornuftige. Jeg vil 
fremhæve punkt 7 om, at den forælder, der ikke 
har forældremyndigheden, har ret til at blive 
orienteret om skole, institution, og hr. Helge 
Adam Møller nævnte vaccination. Det er en klar 
forbedring, og det er selvfølgelig for dårligt, at 
vi ikke for længst har givet den slags rettighe- 
der. , . 홢 

Der er også andre ting. Jeg synes, at lempel- 
serne i forhold til at indgå registreret partner- 
skab her i landet er ganske udmærkede, og jeg 
vil godt komplimentere lovforslaget for at kano- 
nisere vores nye sprogbrug med »haltende part- 
nerskaber«. Det har jeg aldrig stødt på før. Det 
synes jeg er en interessant beskrivelse af det re- 
gistrerede partnerskab, hvor, den ene partner i 
sit hjemland ikke ville kunne få anerkendt det 
pågældende registrerede partnerskab. Haltende 
partnerskaber synes jeg er en morsom sprogfor- 
nyelse, som jeg har hygget mig med ved at læse 
lovforslaget igennem. 

Men så er der de ting, hvor der er bekymrin- 
ger. Det Radikale Venstre har samme type be- 

kymringer, som flere andre ordførere har givet . 
udtryk for. Jeg er ikke så sikker på, at forældre 
altid kan gøre det bedste for deres børn. Jeg er . 
meget bekymret for, at forældre vil bruge børne- 
ne som kastebold og som gidsel i nogle personli- 
ge opgør, hvor det i virkeligheden er forældre- 
nes rettigheder, det handler om, og ikke så me- 
get børnenes tarv. 

Vi har desværre set mange eksempler på, at 
den slags konflikter kører i årevis, og hvor det 
helt tydeligt er én forælder, der typisk er den 
forurettede, som er voldsomt pikeret over, at 
vedkommende ikke kan få den ret, som ved- 
kommende mener der er til barnet. 

Derfor vil jeg være meget bekymret for at 
overlade det totalt til parterne selv, for jeg tror, at 
der kan være nogle børn, som vil komme vold- 
somt i klemme. Det vil sige, at i de forslag, der 
her er om ændringer af samværsvilkår og 
tvangsfuldbyrdelse osv., tror jeg, at vi skal være 
meget forsigtige, og vi vil meget gerne have så- 
dan en gennemgang, som Retsudvalgets for- 
mand har bebudet. Jeg tror, at vi skal være for- 
sigtige med ændringer, og vi skal i hvert fald 
sørge for, at der kommer nogle begrænsninger 
ind i de forslag, der er nævnt her. 

Jeg vil også gerne tilslutte mig de bekymrin- 
ger, der er nævnt, over vilkårsbehandlinger ved 
skilsmisse, hvor svage parter kan risikere at bli- 
ve klemt. Nu taler vi f.eks. meget om muslimske 
kvinders ret til skilsmisse. Man kunne godt fore- 
stille sig, at en svag kvinde fik at vide af sin 
mand, at nu er de enige om det her, og så siger 
hun ikke noget om, at de ikke,er enige, fordi hun 
simpelt hen ikke ved, hvilke rettigheder hun har, 
ifølge dansk lov. Ifølge sharialovgivningen, som 
hun måske er blevet gift under, har hun nemlig 
ikke nogen rettigheder. , 

Det er der ikke nogen der har fortalt hende, 
og der tror jeg faktisk, at de danske myndighe- 
der kan gøre meget godt ved at sige: Hov, vi skal 
oplyse den pågældende kvinde om, de rettighe- 
der, hun har ifølge dansk lov, så hun kan få den 
behandling; som hun bør have i et dansk retssy- 
s t e m . . .  ;> 

Jeg tror, at vi skal gennemgå nogle af de her 
emner kritisk i Retsudvalget, og så håber jeg, at, 
vi kan få et meget bredt flertal for de gode for- 
enklinger og de gode forbedringer, der er i lov- 
forslaget. ' .; I .... , 

Line Barfod (EL): 
Jeg vil gerne starte med at glæde mig over, at vi i 
Enhedslisten her får gennemført en del af vores 


