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~ Onsdag den 17. marts 2004 (Sptn)

vil sige om indferelse af en ny aktieavancebe-
skatningslov, hvor diskussionen jo drejede sig
om de private aktioneerer, en diskussion, som -
jeg deltog ganske aktivt i. Det var sddan sét det,
som departementet gav information om. P4 det
tidspunkt var der ikke planer om at komme med
lovgivning pa det der omréde. Jeg er ikke orien-
teret om de udvekslinger af oplysninger, som
foregér i ministeriets koncérnledelse pa det tids-
punkt, og det er ogsa helt seedvanligt.

Jens Peter Vernersen (S):

Sagt til skatteministeren: Der afholdes et mede,
og sd bliver man bedt om at vende tilbage, og s&
meddeler departementet pa medet, efter at der
er bedt om en afklaring, at man ikke har nogen
planer om at @ndre aktleavancebeskatmngsreg-
lerne. Det er s det spergsmal, jeg stiller: Var det
noget, der blev forelagt skatteministeren, eller
blev det det 1kke?

Skatteministeren (Svend Frik Hovmand):

Det kan godt veere, at det er lidt uklart udtrykt i
besvarelsen pé spergsmal 194 0g195, et det vel,
men hert er det vigtigt at veere opmeerksom pa,
at der er to ting, vi drefter. Den ene er det speci-
fikke, som drejer sig om, hvorvidt en bank har.
overtrddt nogle regler. Det korer helt admini-
strativt, nejagtig som hvis manden gar over for
radt lys, og han sé bliver indklaget for det. Det
foregér helt automatisk og uden indblanding af
hverken politikere eller andre.

S4 var der en anden del af den diskussion, der
drejede sig om det helt overordnede: Skulle man
endre aktieavancebeskatiingsloven, for sa vidt
angdr private salerers 3-ars-regel og 100.000
kr.s-greensen? Der melder departementet tilba-
ge: Nej, det er der ingen aktuelle planer om.

Det, der ikke er aktuelle planer om, et altsd
det, der gar pa den generelle eendring i aktie-
avancebeskatningsloven. Tkke det specielle, spe-
cifikke problem, som drejer sig om en overtree-
delse af de gaeldende regler.’ e

Jens Peter Vernersen (S):

Jeg ved ikke, om skatteministeren 1kke selv kan
here, hvor forkert det lyder. Man har en stot sag,
som styrelsen efter det svar, vi har faet; drofter
ovie i departementet. Departenientet bliver sa
bedt om en afklaring af det sporgsmal: Nu for-
stdr jeg, at det beder departementet ministeren
svare pa i genetelle vendinger uden overhove-
det at neevne, at det heenger sammen med sddan

en meget, meget konkret sag med et milliardfra-
drag.

Jeg vil sperge skatteministeren: Er det den
madde, det er foregdet pa? Det foler jeg mig ret
usikker pé, ogsa fordi vi jo i Skatteudvalget har
faet leveret proceduren for, hvordan arbejdet
foregér ovre i Skatteministeriet. Der er seedvan-
ligvis, efter hvad vi har faet over, en meget prae-
cis information til ininisteren i den her type sa-
ger.

Skatteministeren (Svend Erik Hovmand):

5a vidt det er oplyst over for mig, er det ikke
dreftet og har ikke veeret genstand for dreftelser,
hvorvidt man skulle lovgive om det spec1f1kke
forhold. Koncernledelsens droftelse drejede sig
om en generel aendring af aktieavancebeskat-
ningsreglerne, det vil sige indferelse af ny aktie-
avancebeskatningslov, altsd om den var péa trap-
perie, eller den ikke var pd trapperne.

Bortset fra den omnitale, der jo; som alle ved i
denne diskussion, har veeret berert i beteenknin-
gen for 2002, hvor man stiejfede den her pro-
blemstilling, s& har man hele tiden veeret opta- -
get af, at de regler jo administreres pd den made,
som vi hele tiden har gjort, og er der en overtrae-
delse af reglerne, s& kerer det efter det 11gmngs~

mee531ge system, feerdig med det.”
KI. 14.45

Jacob Buksti (S):

Igenvilj ]eg vende tilbage til statsministerens ord
oriy, at nar man ser et skattehul, sa skal det luk—
kes, og det skal veere prompte.

Jeg vil bare here, om ikke ministeren kan be-
kreefte, at ministeren faktisk i den her sag hat
sagt, at ministeren ikke betragter det konkrete -
spergsmal her som et skattehul, men som noget,
der behandles ved domstolene, og at det méske
derfor i hejere grad falder ind under den formu-
lering, som ministeren har i svar pé spergsmal
155 pa bilag 292, alm. del, hvor ministeren skri-
ver: Jeg mener ikke, det ér muligt at give en be-
skrivelse af, hvor gréenserne gar mellem efterle-
velse af et lovgivningssystem med uheldige
konsekvenser og bevidst udnyttelse af et huli
loven. :

Skatteministeren (Svend Erik Hovmand):

Som jeg allerede har neevnt, er det Skattemini- -
steriets opfattelse, at regelsaettet p& det her om-
réde er o:k. Man har ageret ud fra de geeldende
regler: Skattemyndighederne hat neegtet et fra- -



