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sket og søgt opklaret og strafforfulgt, lige meget 
om der er en bistandsadvokat eller ej. 

(Kort bemærkning). 
Line Barfod (EL): 
Jeg skal da gerne over for fru Gudrun Laub gen- 
tage, som Enhedslisten ofte siger, og som de to 
andre partier, der er forslagsstillere her, også 
ofte siger: Vi mener, at dansk politi generelt be- 
står af utrolig dygtige politifolk. De gør et godt 
stykke arbejde og efterforsker kompetent. 

Vi kunne godt tænke os nogle forbedringer 
på en række punkter. Vi kunne godt tænke os, at 
man nogle gange lavede nogle andre prioriterin- 
ger, men det er i høj grad et politisk spørgsmål 
og en debat, vi har herinde i Folketinget. Det har 
sådan set ikke så meget med den enkelte politi- 
mand at gøre. 

Det, som vi går ind og diskuterer i forhold til 
bistandsadvokater, er et spørgsmål om, hvornår 
de kommer ind, og om vi har økonomi nok til, at 
de kan følge hele retssagen i stedet for kun at få 
lov til at være under lige præcis det tidspunkt af 
retsmødet, hvor offeret bliver afhørt. Og der me- 
ner vi, at der er brug for forbedringer. 

Så der ligger ikke nogen kritik af politiet i det 
her forslag. 

Første næstformand (Svend Auken): 
Så går vi videre til hr. Jann Sjursen. 

Jann Sjursen (KD): 
Jeg bør måske indledningsvis sige, at det er med 
rimelig fast stemmeføring, at jeg kan tilsige Kri- 
stendemokraternes støtte til det beslutningsfor- 
slag, som SF og Enhedslisten her har fremsat. 
Jeg bør måske også sige, at efter vores bedste op- 
fattelse kan man overhovedet ikke læse en kritik 
af politiet ind i det fremsatte forslag. 

Derimod kan man læse det som et forsøg på 
at give voldtægtsofre bedre støtte i forbindelse 
med en retssag, både før, under og efter, og det 
synes vi alt andet lige at vi skylder dem, der er 
blevet ofre for en voldtægt. 

Derfor synes vi, at det er et godt forslag, som 
SF og Enhedslisten lægger op til, nemlig at bi- 
standsadvokaterne kommer mere ind i billedet, 
end de er i dag. Det tror vi alt andet lige vil være 
til gavn også for retssagen i sig selv, men selvføl- 
gelig ikke mindst for voldtægtsofferet. 

Jeg synes også, at de mere administrative æn- 
dringer, som forslagsstillerne lægger op til, er 
ganske udmærkede, og det gælder selvfølgelig 

ikke mindst spørgsmålet om at få etableret kon- 
flikttåd. Det siger jeg også, fordi vi jo selv som 
parti er medforslagsstiller på det næste forslag 
om konfliktråd, vi skal behandle på dagsorde- 
nen i dag. Men jeg vil også godt nævne her, at 
det også for Kristendemokraterne er et vigtigt 
indsatsområde, også når det gælder spørgsmålet 
om, hvordan vi sikrer voldtægtsofre bedre; 
hvordan vi sikrer, at de, men for så vidt også en 
gerningsmand, kommer videre i livet. Det er 
netop noget af det, man kan bruge konfliktråd 
til med stor fordel. 

I forslagets bemærkninger står der skrevet, og 
det vil jeg godt erklære mig enig i, at man forsø- 
ger at gøre op med det, man kalder myten om, 
at den ærbare kvinde ikke kan voldtages. Det 
synes jeg er rigtigt, og jeg synes også, at det er 
udmærket, at man i beslutningsforslagets be- 
mærkninger bruger tid på at gøre opmærksom 
lige præcis på den problemstilling og på, hvor- 
dan det kan være som voldtægtsoffer i forbin- 
delse med en retssag at skulle opleve den ud- 
pensling, det kan være af ens seksualliv, hvilket 
der også blev redegjort for i bemærkningerne. 

Når jeg fremhæver det her, er det, fordi det ef- 
ter vores opfattelse i den offentlige debat ofte 
bliver sådan, som netop forslagsstillerne skriver, 
at det kan være alt andet end lige præcis det, at 
kvinden -  som det jo typisk er -  sagde nej, der 
bliver afgørende, og det er ikke rimeligt. 

Så vi er selvfølgelig positive over for forslaget 
med de bemærkninger, jeg her har givet, og vi er 
selvfølgelig også i den forbindelse positive over 
for, at regeringen ved justitsministeren her har 
tilkendegivet, at man vil sætte Strafferetspleje- 
udvalget i gang med et udvalgsarbejde for at se 
på nogle af de samme ting. Man kan jo ikke be- 
klage det, når det er måden at få en fremdrift i 
sagen på, og det tager vi selvfølgelig så med. 

Det kan da også være udmærket, at nogle af 
tingene, der bliver nævnt i beslutningsforslaget, 
bliver overvejet en ekstra gang, inden vi skrider 
til endelig handling. Men jeg vil godt understre- 
ge og dermed også opsummere Kristendemo- 
kraternes holdning, at vi altså er parat til at tage 
de skridt, som også Enhedslisten og SF lægger 
op til med deres beslutningsforslag, B 82. 

(Kort bemærkning). 
Elisabeth Arnold (RV): 
Jeg vil bare minde hr. Jann Sjursen om, at Det 
Radikale Venstre er medforslagsstiller til forsla- 
get. 
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