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Omkostningerne ved patentering har ofte

meget stor betydning for den enkelte virksom-.. -

hed, og jeg kan desveerre kun bekreefte, at der tit
er knyttet betydelige udgifter til opnéelse af et
patent. Derfor skal disse omkostningerindgé i :
overvejelserne, om det er hensigtsmeessigt at
sege patent.

Jeg kan i gvrigt oplyse, at regerlngen arbe]der
aktivt for, at disse omkostninger nedbringes
gennem vedtagelsen af det f1emt1d1ge EF-pa-
tentsystem

Spm nr. S 2334

Til mlljﬂmmlsteren (20/2 04) af:

Ritt Bjerregaard (S): :

»Hvilke muhgheder har kommunalbestyrelsen
for at modseette sig en udvidelse eller placering
af en-svineproduktion, hvis Jordbrugskommissi-
onen, der bestar af et flertal af landmeend, har
vurderet, at udvidelsen/etableringen er ned-
vendig for den pageeldende svineproducents
drift, og hvis kommunalbestyrelsen ikke kan
modsaette sig en sdidan vurdering fra Jordbrugs-
kommissionen, vil ministeren s& oplyse, hvilken

eendring der skal foretages ilovgivningen for at

give kommunalbestyrelser mulighed for at
modsztte sig udvidelser eller etableringer af
svineproduktioner, jf. ogs& ministerens tidligere
" besvarelse af spergsmél nr. S 323 af 3. november
20032« - -

Svar (2/3 04)

Miljeministeren (Hans Christian Schmidt): -
Jeg har forelagt spergsmalet for Skov- og Natur-
styrelsen, der har udtalt f;algende, hvortil jeg
kan henholde mig:

»Efter landbrugsloven geelder, at opferelse af
bygninger til jordbrugsmeessige formal som led
i driften af en landbrugsejendom, f.eks. bygnin-
ger til udvidelse af en svineproduktion, som ho-
vedregel kan ske uden tilladelse efter land-
brugsloven, idet sdidanne bygninger anses for
negdvendige for ejendommens drift.

Efter planlovens landzonebestemmelser geel-
der, at opferelse af bygninger, der er erthvervs-
meessigt nedvendige for driften af en landbrugs-

ejendom, ikke kreever landzonetilladelse, it.
planlovens § 36, stk. 1, nr. 3. Hvis bygningerne
ikke er erhvervsmeessigt nedvendige for ejen-
dommens drift, kan de séledes kun opferes med
landzonetilladelse efter planloven. -

Er der tvivl om, hvorvidt et ensket byggeri er
erhvervsmeessigt nedvendigt for den pégeelden-
de landbrugsejendoms drift; ber landzonemyn-
digheden (kommunalbestyrelsen) indhente en
vejledende udtalelse fra jordbrugskommissio-
nen herom. Jordbrugskommissionen kan heref-
ter afgive en vejledende udtalelse til brug for
kommunalbestyrelsens afgerelse af, om en be-
byggelse ma anses for ethvervsmaessigt nedven-
dig for ejendommens drift som landbrugse]en—
dom. ‘

Udtalelsen fra jordbrugskommissionen er ale-
ne af vejledende karakter, hvorfor kommunalbe-
styrelsen ikke er bundet af kommissionens udta-
lelse. Ved bebyggelse og anleeg pé landbrugs-
gjendomme ma kommunalbestyrelsen sdledes
foretage en selvsteendig vurdering af, om bebyg-
gelsen efter planloven ma anses for at veere er-
hvervsmeessigt nedvendig for driften af den pa-
geeldende landbrugsejendom.

- Kommunalbestyrelsen er saledes ikke bundet
af jordbrugskommissionens vurdering. :

Spergsmélet om, hvorvidt en bygning er er-
hvervsmeessig nedvendig efter planlovens § 36,
stk. 1, nr. 3, kan péklages til Naturklagensevnet.«

Ad spm. nr. S 1245

Fra gkonomi- og erhvervsministeren er modta-
get supplerende besvarelse af et af René Skau
Bjornsson stillet spergsmal. Spergsmalet, der
sammen med det forelobige svar er optaget i
Folketingstidende 2003-04, f01hand11ngerne side
3814, lod séledes:

Til gkonomi- og erhvervsministeren (10/12 03)
af:

René Skau Bjornsson (S):

»Vil ministeren oversende undersegelsen, der
viser, hvad det vil koste, hvis bestemmelserne i

" bygningsreglementet om hensigtsmeessigt, han-

dicapvenligt byggeri skulle geres obligatorisk
alene i forbindelse med offentlige bygninger?«



