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Fredag den 12. marts 2004 (L 170)

(Kort bemeerkning).

Skatteministeren (Svend Erik Hovmand):

Jeg vil gerne sige, at forslaget har jo til formal at
styrke retssikkerheden for virksomheder i Dan-
mark, og jeg er overbevist om, at mange virk-
somheder, som kan veere i tvivl om et sporgs-
maél, pd den méade fir en afklaring, som er me-
get, meget nyttig ud fra et retssikkerhedsmaes-
sigt synspunkt. :

Jeg vil gerne gore opmeerksom pé, at der er
ingen myndigheder, der tvinges til at tage stil-
ling til noget, som de ikke allerede i dag skal
tage stilling til, pa et senere tidspunkt ganske
vist, men alligevel er det de samme myndighe-
der, der skal tage stilling til de samme spergs-
mal.

(Kort bemeerkning).
Jens Peter Vernersen (S):
Jeg gar ud fra, at det er mere vidtgéende, end
skatteministeren oplyste. Myndighederne kan jo
rent faktisk afvise at tage stilling pd et tidligere
tidspunkt, hvis det er sddan, at de ikke mener, at
de kan give et fyldestgerende svar inden for 1
maéned.

Jeg vil ogsa sige, at det, at de nu skal give dis-
se svar — og ministeren er jo ogsa selv usikker, i
og med at der nu skal gives en tilbagemelding
p&, hvordan det gar —jo godt kunne tyde p4, at
man méske ogsa er usikker pd, om der nu bliver
givet stort set de samme svar pé de samme
sporgsmal landet over med den konstruktion,
der ligger her.

Hyvis nu ikke det er tilfeeldet, s& mener jeg fak-
tisk, at det er en forringelse af retssikkerheden,
og det mé& ministeren vel veere enig i.

(Kort bemeerkning).

Skatteministeren (Svend Erik Hovimand):

Altsé det, jeg sagde for, var, at der er ingen myn-
digheder, der tvinges til at tage stilling til noget,
som ikke allerede i dag ligger inden for deres
ressort. Dermed mener jeg, at det jo er de samme
myndigheder, det er den samme skatteanszetten-
de myndighed, vi taler om. Det, der bare er for-
skellen, er, at vi beder denne myndighed om at
tage stilling tidligere, end den ellers ville have
gjort.

S4 er der oven i kebet en reekke forhold, som
gor, at myndigheden kan sige nej, hvis det er
store sager, hvis det er komplicerede sager, hvis
det er principielle sager. Hvis det er transfer pri-
cing-sager, altsd spargsmal, der involverer andre
lande osv., sé er der lavet et system, hvor trans-

fer pricing skal ind og vende i det centrale kon-
tor, som Enhedslisten var inde pa for.

Jeg tror, at det er vigtigt at fa afdeekket alle
disse spergsmal under udvalgsarbejdet. Det tror
jeg vil fjerne meget at den usikkerhed, som jeg
har fornemmet pd debatten i dag at der er.

(Kort bemeerkning).

Pernille Rosenkrantz-Theil (EL):

Jeg tror sadan set, at alle mennesker godt ved, at
hvis de star over for en kompliceret opgave, som
de har faet en eller anden tidsramme til, og hvis
den tidsramme s bliver gjort mindre, sa vil risi-
koen for, at der sker fejl i forbindelse med, at op-
gaven skal loses, blive sterre. Sidan er det. Kor-
tere tid gor selvielgelig, at der er mere tryk pé,
og derfor er der en storre risiko for flere fejl.

Jeg skal sperge ministeren, om ministeren an-
erkender, at det er sddan, at hvis fejlen er til fir-
maets fordel, vil firmaet efterfolgende kunne fa
udbetalt pengene. Hvis fejlen er til velfeerdskas-
sens fordel, kan man efterfelgende ikke ga ind
og endre pa det med det resultat, at en fuld-
steendig forstaelig menneskelig fejl blandt folk,
der arbejder under tidspres, ville kunne komme
til at betyde, at velfaerdskassen gik glip af be-

tragtelige million- eller milliardbelab.
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(Kort bemaerkning).

Skatteministeren (Svend Erik Hovmand):

Jeg ma sige, at det er, som om Enhedslisten leeg-
ger op til, tror, fornemmer, at der er tale om en
fuldsteendig omkalfatring af de geeldende juridi-
ske regler pa det her omréde, og derfor ser jeg
altsa virkelig frem til, at vi far et grundigt ud-
valgsarbejde.

Det er vigtigt for mig at understrege, at et bin-
dende ligningssvar ikke er bindende over for
myndighederne pa den made, at de skal give et
svar. Et bindende ligningssvar er ikke bindende,
hvis der sker eendringer i de forudseetninger, der
er lagt til grund for svaret, herunder sendringer i
lovgivning, i bekendtgerelser. Det er ikke sédan,
at myndigheden er tvunget til at afgive et svar.
Man kan bruge mange begrundelser for ikke at
gore det, f.eks. hvis man feler, at det har mere
vidtreekkende betydning, hvis man feler, at man
ikke er i stand til at svare pa et meget komplice-
ret sporgsmal. Der kan vaere masser af grunde
til, at myndigheden med sindsro kan sige: Det
her ensker vi altsé ikke at svare pa inden for 1
méned.



