6696

Uanset hvad man mener om substansen i
denne her sag — der er mange holdninger, og det
kan veere meget sveert at gennemskue, hvilken
der er den rigtige rent teknisk — sa synes jeg, at
hvis man endelig beslutter at lave en uvildig un-
dersggelse for ligesom at sige, at man gerne vil
gore rent bord, man vil gerne feje enhver tvivl af
banen, sa virker det ikke seerlig hensigtsmaes-
sigt, at man, for rapporten overhovedet forelig-
ger, har lavet konklusionen.

Hvad er grunden til, at man har lavet en kon-
klusion, for man har rapporten?

(Kort bemeerkning).

Trafikministeren (Flemming Hansen):

Man har naturligvis ikke draget nogen konklu-
sion, for man har lavet rapporten, men det er
rigtigt — og jeg kan ogsa roligt sige, at jeg var
temmelig irriteret over det — at rapporten blev
offentliggjort i sidste uge, mens jeg var pa ferie,
uden at jeg havde set den, og det var jeg ogsa
meget utilfreds med.

Men sddan var det, den slap altsa ud til pres-
sen, for der var journalister, der havde den. Men
det eendrer ikke ved, at rapporten selviplgelig er
lavet fuldsteendig ordentligt og heederligt, og at
Ostamagerbaneselskabet og Amager Metro
Gruppen er blevet hert, da rapporten er blevet
lavet, men de har ikke givet svar, som har givet
anledning til at eendre i rapporten. Sddan er det
oplyst over for mig.

(Kort bemeerkning).

Martin Lidegaard (RV):

S4 bliver jeg nodt til at f& bekreeftet af ministe-
ren, at det, der var tidsplanen, var, at der skulle
ligge et forste udkast den 1. marts til ejerkred-
sen, den skulle ejerkredsen s kommentere, og
Amager Metro Gruppen bad ogsd om at fa lov
til det; de fik aldrig svar pé deres spergsmaél,
men de havde tidligere, det har ministeren ret i,
faet lov til at kommentere det. Efter at alle he-
ringssvar sa var blevet indarbejdet, skulle der
udarbejdes en endelig rapport, som skulle of-
fentliggeres medio marts.

54 er det rigtigt, at den her midlertidige rap-
port, som ejerkredsen skulle kommentere, lidt
overraskende blev offentliggjort allerede den
1. marts. Men der foreligger ikke nogen endelig
rapport, og dog treeder ejerkredsen sammen fa
dage efter, at denne midlertidige rapport er ble-
vet leekket til pressen, og pé basis af en halvfzer-
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dig rapport tager man en beslutning, og det er -
det, der forekommer os udefrakommende h}ajst

besynderligt. :
Kl. 16.05

(Kort bemeerkning).

Trafikministeren (Flemming Hansen)

Der er ikke tale om en halvferdig rapport deter
en helt feerdig rapport, der er afleveret, som nu
bliver oversendt til Folketinget i dag eller i mor-
gen. :

(Kort bemeerkning).

Keld Albrechtsen (EL):

Det er muligt, at der bliver oversendt noget til
Folketinget i dag, det har vijo sd ministerens ord
for, men ministeren vil jo da kunne bekraefte, at
det, vi fik sendt over den 3. marts, hedder et in-
ternt arbejdsudkast. Kan ministeren bekreefte
det? Det er i hvert fald det, der stér pa det doku-
ment, jeg har i handen her, som jeg fik fra mini-
steren.

Kan ministeren sa bekreefte, at pa baggrund
af det interne arbejdsudkast — som altsé ingen
havde haft mulighed for at diskutere andet end
den interne kreds - treeffer Kebenhavns Kom-
mune ved overborgmesteren, men uden at spor-
ge Borgerrepraesentationen, og sa ministeren en
afgerelse, som munder ud i denne her presse-
meddelelse? Og kan ministeren bekreefte, at in-
gen beboere eller nogen som helst, ikke engang
Borgerrepreesentationens eller Folketingets
medlemmert, overhovedet har veeret inddraget i
noget som helst, for man treeffer beslutningerne
pé grund af et arbejdsudkast?

(Kort bemeaerkning).
Trafikministeren (Flemming Hansen):
Jeg beklager, hr. formand, der var simpelt hen sd
mange spergsmal, at jeg ikke rigtig ved, hvilket
af dem jeg skal svare pa.

Jeg kan bekrzefte det med rapporten, en fore-
lobig rapport, den 3. marts, var det vist.

Kunne jeg ikke fa et konkret spergsmal, sé jeg
kunne koncentrere mig om det ene spﬂrgsmél
jeg skal svare pa” Jeg fik fire sporgsmal pa en

gang.

Anden nzestformand (Poul Nedgaard):
Veersgo, hr. Keld Albrechtsen igen — st111e og ro-
ligt.



