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Onsdag den 10. marts 2004 (Spm)

se med en fortidspensionssag, derbliver be-
handlet pa en méde, der koster borgéren penge,
s& skal det offentlige g ind og betale det belob
til fortidspensionisten, som han pa grund af dér-
lig sagsbehandling bliver udsat for? ..~ .-
Eller en sygedagpengesag, hvor der ikke har
veeret tilstreekkelig opfelgning, hvor den pageel-
dende mister sin dagpengeret, s skal det offent-
lige altsd gé ind og finansiere den-dagpengeret, .
vedkommende mister pa grund af darlig offent-
lig sagsbehandling. Er det korrekt forstéet? Er
det systemet7 Er det mennesket for systemet’ ‘

Fmansmmlsteren (Thor Pedersen)

Jeg vil sige-— og det viser spergeren jo ogsa —at
man jo-kan brede principperneud, og at der skal
veere mange svar og mange underspgelser og i
virkeligheden ogs& mange: problemstllhnger .
der skal afdaekkes. .

Men sagen ex den, at:hvis. det offenthge giver
en garanti eller tilbyder en ydelse-og ikke leve-
rer den; altsd hvor ydelsen rent:faktisk.er beslut-
tet; men ikke leveres-af praktiske grunde, eller
hvis man ikke er stand til at behandle-en patient
pa det tidspunkt; hvor patienten meder op, eller
hvis man ikke leverer en .hjemmehjaélp, som er
visiteret, som skulle leveres, jamen s& er det
klart, at s& méa man se pa, hvad konsekvensen af
det kan veere. ,

Det kan for-det offenthge 1ndarbe]des i resul—
tatkontrakter; men der kan ogsa veere tale.om en
godtgorelse til borgeren. Det lille hjerne, som er
behandlet her,; n&r man taler om detatundga .
spild af tid af respekt for hinanden, et'jo det,
man i forvejen kender indfert pd mange:omra-
der: i forbindelse med psykologer, fysioterapeu-
ter, Statens Bilinspektion, ergoterapeuter, hvor
der er et udeblivelsesgebyr, altsa et beskedent
gebyr, som man egentlig betaler. .« 1+

.. Den vurdering; der kan ligge; er: Kan sddan-
ne mekanismer bidrage til, at man i-storre grad-
respekterer hinanden? Det-er en.dben bog. Jeg

vil ikke afskeere de forslag, som embédsmands-
gruppen ef kommet:med, til-en bestemt defini-
tion. Jeg vil se p, hvordan vi far sterre respekt -
for borgerens tid; og hvordanvi médske far sterre
respekt fra borgeren for det, borgeren ha1 faet
tilbudt.

- Og jeg har sagt j ]a t11 det i forblndelse med det
offentlige, hvor f.eks. udeblivelse medferer eks-
traomkostninger, eller hvor andre i virkelighe- "
den kommer til'at betale prisen i form af, at de i
givet fald ikke kan:fa den behandhng, somde
stdrog venter pé. .

Villy Sevndal (SE): :

]eg er meget glad for finansministerens Ppreecise-
ring af gensidigheden, som jo kom, efter at vi
blandede os i debatten og gjorde opmeerksom
pA, at ud fra et hvilket som helst princip, ogsé et
liberalt princip, ville der veere den skeevhed,
hvis man altid satte systemet foran mennesket, -
at der sa var nogle, der ville blive ramt.

Jeg vil godt preve at fortsaette i det spor, jeg
var inde p4 fer, hvor jeg synes, ministeren und-
lod at svare, nemlig at det, jeg er meget optaget
af, er de for alvor dérligt stillede i det her sam-
fund. Det tror jeg ogsa finansministeren er opta-
get af. Altsd dem som pé grund af en dérlig .
sagsbehandling risikerer at miste indkomst i
lange perioder.

Hvis man f.eks. ikke far den behandlmg, man
burde have haft.i en sygedagpengesag; ligger
der sé i det her opleeg ogsa, at vedkommende
skal have erstatning for den periode, hvor ved-
kommende pa grund af lemfaeldig sagsbehand-
ling ikke har fiet den sygedagpengegodtgerelse,
han eller hun ifelge lovgivningen var berettiget
til?-Og det samme pa fortidspensionsomradet,
det samme pa kontanthjeelpsomradet. Og har fi-
nansministeren overve]et hvor meget det kom—
mer til at koste? . :

Finansministeren (Thor Pedersen)

Nee, mine overvejelser gar pa, at man altid skal
behandle borgerne efter geeldende regelseet og
inden for de tidsterminer, der er aftalt, og pé det
grundlag, som er forudsat i lovgivningen. Og
hvis der er nogle, der ikke far det, de i svrigt har
krav p4, sé er der jo et ankesystem, der ogsa sik-
rer, at de far det. Hvor greensen i givet fald gar
for det, man efterf;algende far, hggel i ankesyste—
met. ‘

Atdet kan vaere en fhg af principperne her vil
jeg ikke afvise, men det er altsd en helt anden ju-
ridisk problemstilling, man i virkeligheden af-
deekker, end det at sikre, at man i dagligdagen
ikke generer hinanden un@dvendlgt -
K1.13.10

Og sa V11 ]eg 31ge, at det tldspunkt hvor SF
rejste spergsmalet, skulle sa ligge forud for den
26. september sidste ar, for det var det tids-
punkt, hvor kommissoriet blev udarbejdet for
embedsmandsgruppen, hvor der star, at der skal
veere balance, der skal veere gensidighed, og vi.-
har endda skrevet, at der, hvor det ikke anses for
muligt at tilgodese borgeren i et parallelt system
med det, der kunne geelde for borgeren over for
det offentlige, skal man kunne dokumentere og



