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da i gang med, men Dansk Folkeparti kan ikke
gore det alene, vi har ikke alene flertal til det.

(Kort bemaerkning).
Jan Petersen (S):
Dansk Folkeparti ma jo s& seette regermgen sto-
len for deren og f& afskaffet den pinsepakke, der
indeholder betydelige skattelettelser. Det vil jo
betyde, at der bliver skattestigninger, hvis'den
der pinsepakke skal fjernes. Den indeholder jo .
betydelige skattelettelser og spec1elt idear, der
falder senest i pmsepakken
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Men jeg forventer sddan set ikke,.athr. Bent
Bogsted er i stand til at lofte det spergsmal, s&
derfor vil jeg prove igen: Vil hr. Bent Bogsted til-
std, at qua det, Dansk Folkeparti har deltaget i,
er der 5.000 feerre offentligt ansatte, og at det er
et direkte og selvsteendigt bidrag til den nuvee-
rende arbejdslgshed? Det er det ene sporgsmal.

-S& har jeg et nyt spergsmél. Jeg forstod, at hr.
Bent Bogsted gerne vil af med G-dagene. Hvad -
er begrundelsen for, at det s ikke stdr i det her
forslag til vedtagelse? Er det et forslag, hr. Bent
Bogsted er kommetmed, som kan blive rettet ud
ad vinduet; men aldrig blive til noget, for jeg gér
ud fra, at hr. Bent Bogsted ikke har k1gget i teg—
nebogen og set, hvad det koster?

(Kort: bemaerknmg)

Bent Bogsted (DE): >
Det er jo.ikke til at komme uden om, at det har
medfertnogle afskedigelser i den offentlige sek-
tor: Det er der jo tal, der viser. Det er ikke noget
at std her og benzegte. Men fakta er da ogs4, at fi-
nansloven, som vi har veeret med til; skulle skaf-
fe 10.000 arbejdspladser. Hvis vi ikke havde
skaffet de arbejdspladser, havde arbejdsleshe-
den méske veeret endnu sterre i dag.

Det er ogsa fakta, at der er en faldende aktive-
ring. Socialdemokratiet brugte aktiveringen til
at mindske arbejdslesheden med. Nu er derikke’
sd mange i aktivering, og derfor er der flere ude
i arbejdsleshed. Det er da heller ikke til at kom-
me uden om: ° ‘ : -

Det 31dste smuitede 11ge, beklager .

(Ko1t bemaerkmng)

Line Barfod (EL):

Jeg kan forsta, at Dansk Folkeparti 11<1<e har no-
gen som helst selvsteendige krav, i hvert fald
ikke nogen, som man vil oplyse om her i Folke-
tinget, om, hvad man helt konkret kan gere for

at skabe nogle job. Man seetter sig ligesom rege--
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ringen ned og venter p4, at der sker nogetiud-
landet, der gor, at der pludselig kommer nogle
job dumpende ned fra himlen.

Sa herte jeg ogsa hr. Bent Bogsted sige, at det
var urimeligt, at der var begreensninger pé, at
arbejdslese kan fa nogle kurser; kan f& noget ud-
dannelse. Betyder det, at Dansk Folkeparti vil
veere med til at fjerne de begreensninger? Det er
jo et af de punkter, der er med i vores forslag til
vedtagelse, og sd ville der pludselig veere flertal,
hvis Dansk Folkeparti vil std ved det, som hr.
Bent Bogsted sagde i sin ordferertale.om, at man
er imod de begraensninger, der er pd uddannelse
for de arbejdslese.

(Kort bemeerkning).

Bent Bogsted (DF):

Nu er det sddan; at de begreensninger, der er i
uddannelsen af arbejdslese, jo er noget, der skal
loses i forligskredsen bag »Flere i arbejde«. Skal
det tages op, bliver det i forligskredsen bag »Fle-
re i arbejde«, altsd med de partler, der er med
der ‘

(Kort bemeerkning).
Line Barfod (EL): :
Betyder det, at hvis der kommer et forslag, vil -
Dansk Folkeparti stemme for, at vi far fjernet de
begreensninger, som i dag forhindrer arbejdslese
iat komme iarbejde og fa de muligheder, der
kunne vaetre for at blive omskolet og opkvalifice-
ret til nogle andre job? Det er det ene spergsmal.
Det andet spergsmal er: Har Dansk Folkepar-
ti et'eneste konkret forslag til, hvordan vi skaber
nogle njre job i stedet for bare at seette os ned og
vente pa, at der kommer nogle dumpende fra -
udlandet?

(Kort bemaerknmg)

Bent Bogsted (DF): .
Det forste er der nokingen der er i tvivl om.
Hyvis der skal loses op for noget, der ligger i et
forlig som »Flere i arbejde«, kreever det, at alle
forligspartierne er enige. Derfor kan vi da heller
ikke sta hernede i Folketingssalen og stemme for
et forslag, der kommer fra-fru Line Barfod, hvis
det er noget, der- grlber indi forhget »Flere iat-
bejde«. -

Jeg er ikke s& gammel i pOlltlk Det v11 jeg eer-
ligt indremme. Men jeg tror, at jeg har leert, at
hvis man skal lave et indgreb i et forlig, kreever
det, at alle forligspartierne er enige, for at der -

* kan sendres i det. Hvis det ikke er rigtigt, ma jeg

jo revidere min opfattelse; sa trorjeg, det er en.



