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Med hensyn til forslagets sidste punkt om-er-
statniinger; er praksis fastlagt af Hejesteret. Nar
der anleegges nye veje, ydes der erstatning for -
stojgener, hvis stejulemperne overstiger, hvad -
der med rimelighed ma paregnes som led i den
alimindelige samfundsudvikling pa trafikomra-
det, og overordnet vil det sige, at SF's forslag.om
statslig medfinansiering ikke kan fjerne behovet
for, at de ansvarlige myndigheder i samarbejde
med de bergrte borgere selv:skal etablere langt:
hovedparten af den nedvendige finansiering,
hvis vejstejsproblemet skal reduceres markant. -
Derved opretholdes den sammenhaeng mellem
beslutningstager og betaler, der med stor succes
har veeret pa vejomréadet siden aendrmgen af ve]—
loven:i 1997. - .

Regeringen kan séledes 11<ke stotte SF s for-
slag. . Co L

(Kort bemeerkning).

Morten Homann (SE):

Jeg heeftede mig lidt ved, at mllpamlmsteren ikke.
fandt nogen som helst grund til at zendre pa den
nuveaerende tilstand, hvor der ikke er nogen bin-
dende greenseveerdier, nér det drejer sig om ny-
anleeg af veje. Hvordan vil miljeministeren argu-
mentere for, at borgerne skal sta i den usikre si-
tuation, at de principielt set godt kan komme ud
for, at deres boliger bliver belastet langt over de
eksisterende graensevae'rdier, fordi der ikke er
bindende greenset, ndr kommunale myndlghe—
der f.eks. laver nye ve]anléeg?

S4 heeftede jeg mig ogsa ved, at miljgministe--
ren ikke mener, at det er onikostningseffektivt at
udbedre de meget stgjramte boliger. Det kan
godt veere, det ikke er omkostningseffektivt at
gore det, men mener miljgministeren; han kar
forsvare over for folk, der i dag lider voldsomt
under stejgener, at regeringen sadan set 1kke har
noget svar til dem’ : ‘

(Kort bemaerkmng) : »
Mll]amlmsteren (Hans Christian Schmldt)

- Man kan sige, at SF's forslag om greenseveerdier
kan opdeles i flere elementer, og det ene er, at
greenseveerdierne skal véere lovphgtlge istedet:.
for vejledende. :

- 'Greenseveerdierne for traflkstfa] eridag ve]le—
dende hgesom langt hovedparten af alle graen- .
seveerdier pd miljpomrédet; og en vejledende
greenseveerdi betyder at man som udgangs-
punktikke ma overskride greensevaerdien, men
at der i den konkrete sagsbehandhng kan fast— :

seettes en hojere eller lavereiveerdi, hvis seerlige

forhold taler for det. En lovpligiig greensevaerdi:
kaninogle tilfeelde vaere umulig at overholde, -
den kan'méske ulovliggere forholdene ungdigt,

- og den kan ogsé veere for ufleksibel i planleg-

ningssituationier. Man kan f.eks. forestille sig-en

situation, hvor stejdeempning af et hus kommer

til at koste et beleb, der overskrider husets veer--
di, sa som jeg ser det; er det altsd ikke besvaeret
veerd at gere graensevaerdmr lovphghge istedet.
for vejledende. S .
" KL2015
(Kort bemeerkning).
Morten Homann (SF): A ;
Jamern den problemstilling taler jo sadan set for,
at regeringen 1u-vil fjerne. de bindende greense-
veerdier ved nybyggeri af boliger. Man kan jo
ogsa forestille sig situationer, hvor det ikke er
omkostningseffektivt, og det er jo sédan set det,
der er hele kernen i regeringens politik pa omra-
det: Hvis ikke:det lige kan betale sig, mé folk
leve med generne af den trafikstej, som f.eks.
trafikanleegsmyndighederne er ansvarlig for, sa .
jeg synes, at ministerens svarlader de folk, som
kommer til at std med store stgjgener, i stikken.
Det sammie geelder med hensyn til mit andet
spergsmdl vedrerende meget stejramte boliger. .
Det kan godt véere, ministeren ikke mener, at det
er omkostningseffektivt at gore noget ved det, -
men s mé vi jo bare konstatere, at folk stér tilba-
ge uden noget som helst svar fra regeringen og-
bare mé leve med de stejgener, selv om det i dag
er bredt anerkendst, at det er sundhedsskadeligt
for folk at bo i meget stejramte bygninger.

(Kort bemaerkning). - . :
Mlljamlmsteren (Hans Chrlstlan Schmldt)

Der er jo ingen tvivl om, at netop dehne regering
finder det meget betydningsfuldt at gerenoget
ved stejen, og det er ogsa derfor, vi har lavet en
vejstejsstrategi, i evrigt den forste pd omtédet. :
Men jeg er nedt til at sige, at de 1 dag geeldende -
vejledende greenseveerdier er et udtryk foren
stejbelastning, som Miljestyrelsen vurderer er .-
miljgmaesstrategien viser; at det bliver ekstremt.
dyrt, hvis bare de eksisterende graensevae1d1er
skal overholdes. Derfor er det, jeg siger, at det -
ma veere de vurderinger, vi far fra M11]®sty1el~
sen, vi skal leegge til grund. . »

Anden naestformand(Poul N@dgaard): A
54 et det hr. Eyvind Vesselbo som ordferer..
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