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for. Det tror jeg ogsa at barn, der er anbragt
uden for eget hjem, er meget glade for.

Derfor ville det jo veere naturligt, at man i den
knap s alvorlige situation, nemlig skilsmisse,
ogsé dér i selve lovgivningen preeciserer, at bar-
net har ret til at blive hert, medmindre det ma
antages at veere dbenlyst til skade for barnet.

’K1. 14.00

Jeg mé sige, at jeg faktisk er rigtig glad for, at
vi nu kan f3 vedtaget det her lovforslag, og jeg
er ogsé fuldsteendig pé det rene med, at der skal
skrives en hel del om, f.eks. at det ikke er om- -

vendt bev1sbyrde Jeg skal have rettet i bemaerk-
ningerne — mgen tvivl om det.

S4 er jeg ogsé enig med de forskellige ordfe- -
rere i; at det ikke er noget; vi skal haste og jage
igennem. Ministeren harjo lige afleveret en rap-
port om samarbejdet med de sociale myndighe-
der og statsamterne, en rapport, som jeg synes
har en chance for at lefte med hensyn til sagsbe-
handlingen. Der er stadig veek nogle ganske fa
huller, som jeg synes de ikke har veeret inde pé,
eller hvor jeg mener at man har misforstdet den
sociale servicelovgivning, men det kan vi ogsa
tage under udvalgsarbe]det

54 ser jeg ogsé frem til, at vi snart fér Retsple—
jerédets rapport om eventuelle eendringer for, -
hvad vi skal gere, nér det virkelig gar galt, hvil-
ken rolle fogeden spiller, om vi kan f& bernesag-
kyndige ind, om man skal bruge magt over for
et barn osv., sdledes at vi tager alle de her for-
skellige temaer samlet, for vi gar til beteenk-
ningsafgivelse i forbmdelse med det her lovfor-
‘slag.” :

Jeg takker for en god og ordenthg debat, og -
jeg er helt sikker pa, at vi alle sammen vil kunne
mudes, for det er mine bemeerkninger, der har
veeret for firkantede, og jeg er sikker p4, at det
bliver i enighed, det her lovforslag bhver Vedta—
get. Men tak for debatten. .

(Kort bemeerkning).

Inge Dahl-Serensen (V): o

Jeg har et enkelt sptargsmal til fru Anne Baa-
strup :
 Jeg ser den situation fo1 mig, at'et aegtepal ‘
bliver skilt. De har en lille dreng pa 6-7 &r, som -
gari 1. klasse. Han gér til fodbold. Han er selv--
folgelig dybt ulykkelig. Han ensker ikke at flyt-
te. Mor.er n@dsaget til at flytte til en anden by,
for hun skal jo ogsa opretholde livet, og det var -
ikke hende, der fik huset p& hjemegnen. Han er
ked af det; han vil simpelt hen ikke med. Han vil
blive hos far, fordi far bliver i huset.

Hvordan forholder vi os til det? Har barnet
ret til at hdndheeve: Jeg vil blive hos fax, fordi jeg
vil blive her i fodboldklubben og i min skole?

(Kort bemeerkning).

Anne Baastrup (SF):

Det er ikke min opfattelse, at det er det, det dre-
jer sig om her. Det her drejer sig om de eksem-
pler, hvor foreeldrene er blevet enige - vi gor sé-
dan og sadan —men hvor bernene er 4,5, 6 &r,
nér beslutningen bliver truffet, og nér de sa
kommer i puberteten, hvor de kan se, at de ikke
kan fa deres liv til at heenge sammen, skal de
have lov til at snakke med nogen.

Det er jo ikke ensbetydende med, at man skal
tage udgangspunkt i, hvad barnet sa rent faktisk
vil have. Men der m4 veere nogen, barnet kan’
komme til at snakke med og sige: Det vil jeg me-
get gerne have; vil du ikke godt sige til mor, at
jeg frygtelig gerne vil have det lavet om? Vil du
ikke godt veere den, der siger det til mor? Det er
ikke, fordi jeg ikke gerne vil vaere sammen med
mor, jeg vil bare ikke veere sammen med hende
de dage.

. AltsA s&dan, at der er nogen, der gar ind og
overtager barnets problematisering af den ma-
de, som foreeldrene i enighed har strikket deres
liv sammen pa. Det er for at give bernene en
mulighed for at komme ud af en fastlast situa-
tion. -

Det er ikke, fordi barnet som 5-6-arig skal be-
stemme: Jeg vil blive boende her, punkium. Der
ma man tage udgangspunkt i: Hvad er barnets
tarv? Hvad er det bedste for barnet her? Hvem
af de to foreeldre skal have foraeldremyndighe-
den? Hvis der er enighed om det, s er det den
foreelder, der gerne vil have det. Hvis den enig-
hed opnés, sa er det ikke barnet, der skal be-
stemme det her. Det er slet ikke pé det niveau.

Hermed sluttede forhandlingen, og lovforslaget
overgik derefter til anden behandling.

Afstemnmg

Den fg. formand (Grete Sch@dts)

Jeg foreslér, at lovforslaget henvises til Retsud-
valget. Hvis ingen gor indsigelse, betragter jeg
det som vedtaget. (Ophold). Det er vedtaget.




