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Lovforslaget sikrer f.eks., at der i modsætning 
til i dag fremover er en klar lovhjemmel til at 
lade personer, der har fået en alvorlig tår over 
tørsten, overnatte i detentionen. 

På et væsentligt område styrker lovforslaget 
politiets beføjelser. Det åbner mulighed for så- 
kaldte stikprøvevisitationer efter knive og andre 
ulovlige våben. Formålet er at forebygge alvor- 
lig voldskriminalitet. Alle husker sikkert sidste 
sommers række af bestialske knivoverfald. At 
reducere antallet af sådanne overfald må være af 
største vigtighed for alle. 

Hvis et værtshus eller lignende tidligere har 
lagt gulvareal til knivoverfald og der er risiko 
for, at det sker igen, kan den lokale politimester 
fremover udstede en konkret og begrænset be- 
myndigelse til at foretage visiteringer omkring 
værtshuset. Situationen kan vel bedst sammen- 
lignes med de tusindvis af spirituskontroller, 
politiet foretager årligt. 

Efter Rigsadvokatens, Politidirektøren i Kø- 
benhavns og Politimesterforeningens opfattelse 
vil denne mulighed væsentligt forbedre hånd- 
hævelsen af våbenlovgivningen og dermed hin- 
dre grov voldskriminalitet. Jeg er enig i denne 
opfattelse. 

Bestemmelsen indebærer naturligvis, at per- 
soner med rent mel og ingen knive i posen risi- 
kerer at blive visiteret. Det synes jeg ikke er et 
stort problem. For det første er det et meget lille 
indgreb over for den enkelte. Når superligaen 
starter om godt 2 uger, vil op mod 50.000 tilsku- 
ere ugentligt blive udsat for det samme. For det 
andet bør hensynet til ofrene veje tungt. Person- 
ligt accepterer jeg gerne at blive visiteret en gang 
for meget, hvis det betyder, at en eventuel over- 
faldsmand også bliver det. 

Kl. 11.35 
Konklusionen er derfor klar: Det Konservati- 

ve Folkeparti kan helt og fuldt støtte dette lov- 
forslag. 

Anne Baastrup (SF): 
Med dette lovforslag får vi så endelig dele af Po- 
litikommissionens arbejde op i Folketinget. Til 
hr. Per Dalgaards orientering er det altså rigtig 
mange år siden, at Politikommissionen startede 
sit arbejde, det er rigtig mange år siden, at de be- 
sluttede sig for at lave en politilov, så det er ikke 
den nuværende regering, jeg tror, det var hele 
Folketinget, der syntes, det var en god idé, at vi 
skulle have en egentlig lov om politiets virksom- 
hed. 

Der skal heller ikke herske tvivl om, at SF går 
positivt ind i behandlingen af lovforslaget. Vi 
finder, at det er vigtigt, at der er nogle klare og 
for borgerne let forståelige bestemmelser om- 
kring politiets virksomhed, og hvilke mulighe- 
der politiet har for at agere i de forskellige ar- 
bejdsopgaver, de har. 

Vi har jo så fået en lang række høringssvar, 
som påpeger nogle af de ting, der har været til 
debat her i dag. 

Det drejer sig bl.a. om visitationen. Jeg synes, 
at man i forbindelse med visitationsregien skal 
være opmærksom på, at den i bemærkningerne 
jo er blevet strammet. Det, der så bare er spørgs- 
målet, er, om vi eventuelt kunne få de bemærk- 
ninger, der strammer bestemmelsens anvendel- 
sesområde, ind i § 6. Det er i hvert fald nogle 
overvejelser, jeg har. 

Principielt er jeg imod, at politiet skal kunne 
visitere, uden at der er konkret mistanke. Jeg 
frygter, at det vil kunne give bestemte befolk- 
ningsgrupper en oplevelse af, at det kun er dem 
og ikke hr. og fru Danmark, der bliver under- 
søgt, hvis eksempelvis politimesteren eller Kø- 
benhavns Politidirektør beslutter, at der skal 
være visitation af samtlige folk, der kommer på 
Rådhuspladsen, bortset fra dem, vi ved ikke har 
kniv; dér vil der være en udskillelse af nogle, 
som vil opleve, at der heri ligger en eller anden 
form for forskelsbehandling. Det er jeg bekym- 
ret for, men jeg vil alligevel prøve aktivt at arbej- 
de for, at vi kan få lavet noget, vi alle sammen 
kan leve med. 

Det andet, som jeg også synes vi skal diskute- 
re i Retsudvalget, er politiets muligheder for at 
afgrænse et område, for at forbyde folk at kom- 
me i et bestemt område eller for selv at kunne gå 
ind i andre folks boliger. Der har været kritik, 
bl.a. fra advokaterne, af det, og det er principielt 
en meget, meget, meget interessant problemstil- 
ling, hvor vi jo også skal tænke på boligens 
ukrænkelighed og andet. Så der tror jeg også, at 
der bliver lejlighed til at diskutere en hel del. 

Med hensyn til det, som fru Elisabeth Arnold 
førhen spurgte til omkring børn og detentions- 
anbringelser: Også det punkt tror jeg vil give an- 
ledning til en del diskussion. 

Noget af det, som jeg også godt kunne fore- 
stille mig at vi brugte udvalgsarbejdet på, er at 
hitte ud af, i hvilket omfang der ligger stramnin- 
ger/lempelser af politiets hidtidige måde at ar- 
bejde på. Fru Line Barfod var jo inde på spørgs- 
målet om de brøndbyfans, der blev snuppet på 
en café, selv om de sad og så helt søde ud. Fører 


