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gevinst for de mange danske foreeldre, som har
sveert ved at f4 ekonomien til at lebe rundt pé -
grund af de heje daginstitutionspriser, eller leve-
rer for den sags skyld en pasningsgaranti. Begge
tihg er jo noget, som vi i Socialdemokratiet har
efterlyst og peget pa mange gange.

Vi stotter som sagt forslaget, men vil ogsé
gerne under udvalgsbehandlingen sperge om
de konkrete konsekvenser af det B ‘

Karina Serensen (DF):
Da vores ordferer-ikke kan veere til stede, skal
jeg fremfore folgende:

Friskolerne og de private grundskoler har
leenge neeret et gnske om at kunne etablere de i
lovforslaget beskrevne elementer. Det er da ogsé
lidt underligt, at det ikke har kunnet lade sig
gore t1d11gere, men det bhver der rddet bod pé
nw
Alti alt er det et stralende forslag, der iho-

Vedtragk indeholder tre nye tiltag. Det er jo klart,
at hvis en foreelder veelger at seette sine bern i en
fri grundskole eller privatskole, har det veeret
uforstaeligt, at der ikke har veeret nogen ordent-
lige pasmngsmuligheder' i fritiden, og fer berne:
ne skal begynde i eksempelv1s bernehaveklasse.
. KL.17.15

I Dansk Folkepartl mener Vi, at: det frie valg -
og frivillighedsprincippet skal veere i hojseedet, -
og vi gleeder os over, at frivillighedsprincippet i-
dette lovforslag er vidt, men at de nye tiltag ikke

- kan effektueres, uden at man har serget for, at
der er en snor i det i form af tilsyn: Kommunal-
bestyrelsen er nemlig forpligtiget til at pase, at *
de kommunale tilskud til bl.a. puljeordninger
kun anvendes til formalet; og at det er forsvar-
ligt for bernene. :

Ligeledes skal den private dagpasnmg, som
man etablerer, veere uden offentligt tilskud og

 skal veere finansieret ved foreeldrebetaling. Her
foregdr tilsynet i de rammer, hver den private
dagpasning finder sted. Regnskaberne skal lige-
ledes her veere uafthengige, men selvfglgelig en
del af skolens samlede regnskab. Det vil sige, at
man sgrger for, at de penge, der bliver brugt til
disse dagpasningstilbud, ikke skal gé ind og. fi-
nansiere den daghge drlft og underv1sn1ng pa :
en skole.

Derngest kan der som noget nyt etableres hel-
tidsskolefritidsordninger: Det kan maske lyde |
en smule odiest, da mange af os ikke bryder os
om det, der hedder heltidsskolen. Men leeg
meerke til, at her drejer det sig faktisk om barn,
der skal udsluses fra kommunale dagtilbud og

folkeskolens fritidsordning, inden de begynder i
bernehaveklasse eller 1. klasse pa en fri grund~
skole.

Her ma man sige, at det ikke alene er en prak-
tisk og mere hensigtsmaessig foranstaltning, det
er ogsa til gavn for bernene, sé de ikke skal star-
te i to nye institutioner, bade ny skole og ny fri- -
tidsordning, men eksempelvis i nogle maneder
kan veenne sig til stedet og institutionen og der-
neest veere akklimatiseret, nér de skal starte i
bernehaveklasse eller 1. klasse. «

Deter ogsa rart at se, at h@rmgsparteme er J
helt enige i dette, sa vi kan varmt anbefale lov— i
forslaget. ’

Aage Frandsen (SE):. ,
Nér SF kan stotte forslaget, som vi kan, er det in-
genlunde, fordi vi er begejstrede for det, som li-
gesom er omdre]nmgspunktet i det, nemlig pul-
jeordningerne. Det er noget, vi er og har veeret *
imod, og det vil vi fortsat veere.

Nar vi alligevel stotter forslaget, er det, fo1d1
vi betragter det som et forholdsvis lille forslag,
som kan gavne de ftie grundskoler. Spargsmalet
er, hvor meget foreeldrene skal benytte sig af
ordningen, alene fordi det jo alts&: koster dem:
nogle penge, men vi synes, det er en god ting for
dem. Derfor betragter vi forslaget som et lille
forslag, som kari lese nogle sma aktuelle proble-
mer for nogle mennesker, og ikke som andet.

- Nar man herer Venstres forslag, regner jeg
med, at det er et helt andet forslag, der tales om,
for det er, som om vi er pa vejind i et eller andet
artusinderige, som man ikke har kendt hidind--
til. S&dan betragter vi ikke forslaget.

Vi stgtter som sagt forslaget, selv om vi er
imod og fortsat vil veere imod den made, som
puljeordningen anvendes' pé. -

Margrethe Vestager RV):

Ogsé Det Radikale Venstre betragter- dette for- i
slag som et lille, men velkomment forslag i de
frie skolers verden. Det giver nogle muligheder,
som ikke har veeret der for, og vi tror, at de vil
blive brugt med den omhu og den t1111c1 som.
man kan forvente.

Vi synes faktisk, at f01slaget er fo1holdsv1s
velstebt i forhold til de hensyn, der bliver taget
til lovgivningen, sddan som den i gvrigt foregar.
Vi synes méske ikke s& meget, at det er en styr-
kelse af foraeldrenes frie valg, men snarere nogle
muligheder for, at foraeldrene kan tage aktivt
stilling til, hvilke veerdier og hvilken teenkning
der skal vaere i deres borns pasning, indtil de be-



