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- er.det store flertal, ikke ensker, og som vi heller.
ikke ensker. : .

Forhandling ;

Llne Barfod (EL) .
Jeg vil gerne takke statsmmlsteren og udenrlgs—
ministeren for ordene om, at man skal fastholde

" de demokratiske priricipper og retsstatsprincip-

perne. Problemet og baggrunden for, at vi rejser
denne her forespargsel, er bare-alle de mange
gange, hvor det ikke sker. - :

Forleden dag kunne man i B T. laese, at Ven-
stres medlem af Europa-Parlamentet, Ole B. Sg-
rensen, har faet nok. »Det er gaet for vidt«, for-
Klarer han. Det, han mente var blevet for meget,
er de nye regler for,udveksling af personoplys—
ninger mellem EU og USA. : ‘

Personligt havde han oplevet, hvordan hans
bror var blevet forhindret i at komme til Dan-
mark pé juleferie fra Colombia.via USA, fordi
det amerikanske kontrolsystem pludselig hav-
de lyst op, da han skulle gennem transitkontrol-
len. Han var blevet stoppet og fert til afhering -
uden anden grund, end at han var kendt i syste-
met gennem sit helt legale arbejde.

En helt banal sag — méske. Men han er 1kke
den eneste, som i kelvandet pa den aftaleom
udveksling af personoplysninger om flypassa-.
gerer mellem EU og USA. har meerket, hvordan.:
systemerne pludselig griber ind i helt-almindeli-
ge menneskers liv. :

Mens Ole B. Serensens bror blev stoppet i
USA, blev-adskillige formodede terrorister til-
svarende stoppet for juli Europa pa vej til USA.
Ifelge adskillige medier kunne man forstd, at det
var suspekte personer, der var stoppet. Siden vi-
ste det sig, at computersystemerne havde slaet
ned pé en reekke ganske almindelige rejsende:
En eeldre kinesisk kvinde, et 4 ar gammelt barn,

en forsikringsagent fra Wales, for blot at neevne

et par stykker af de offentligt kendte sager. -

Man kan veelge at se disse eksempler p3,
hvad det betyder for borgernes fri beveegelighed
og formodede uskyld som kedelige, men uund-
gaelige eksempler. Problemet er bare; at uanset
hvor uskyldige disse sager -ser ud umiddelbart, -
ligger der en retstilstand og et magtapparat bag
ved, som borgerne ikke kender til eller kun i be-
greenset omfang forstar reekkevidden af, og for
nogle mennesker rundtomkring i verden har det
betydet, at de er blevet faengslet og nogle har
faet pdelagt deres liv. :

Som en parallel til udviklingen af det keempe-
store sikkerhedsministerium, der er opbygget i
USA, er.det nu blevet foresldet i en rapport: til
Europa~Komm1ss1onen at EU skal poste 2 mia.-
euro.iet pro]ekt som skal lave sikkerhedssyste-
mer. Ifelge avisen The Independent fra tirsdag
den 17. februar leegger rapporten op til, at der -
skal udvikles forbedrede overvagmngsteknolo—
gier, fordi, som det hedder, det-er nedvendigt -
for at beskytte nationale greenser.og til krisesty-
ring af operationer i udlandet.

Vi ser det som et afgerende problem, at-der
med skridt som dem, der er sati veerk i Dan-. -
mark og i EU, er sat yderligere fart pa en proces,.
som udhuler de demokratiske og retssikker-
hedsmeessige garantier. '

Jeg er klar over, at man ved festhge Ie 11ghe—
der, og nar man er lidt politisk treengt, altid
treekker bemaerkninger op om, at intet ma bryde
med principper, rettigheder og garantier pa rets-
omradet, men i takt. med, at der skabes stadig
mere omfattende kontrol- og overvagningssy-
stemer, bliver de i sig selv vanskeligele og van-.
skeligere at lcegge begraensmnger pa. Det erden
ene side.

. Den anden er, at vi pa denne made komme1
t1_1 atindga i en proces, hvor samfundet udvikler
en misteenkeliggorelse af alle, der er anderledes.
Alene det at stille spergsmal til det fornuftige i
atlave sddanne overvagnmgssystemet kanblive
mlstaenkehgt L . .
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Eksemplet pa, hvor galt det kan g4, nar deri.
huj og hast skal vedtages love pa dette omréde,
er den europeeiske arrestordre, som har gjort-EU,
til ét retligt omréde, hvor borgere nu udveksles
tveers over graenserne. Den blev.med. ekspl esfart
hastet igennem Folketinget, uden at vi fik mu-
lighed for at diskutere, hvad konsekvenserne -
egentlig er.

Tdet hele taget ved vi meget hdt om, hvad
konsekvenserne er for borgerne ikke bare i Dan-
mark, men i resten af verden. Vi har set guanta-
namofangerne, som skal diskuteres i-den neeste
forespergsel, vi herer om, hvor mange der sid-
der fanget i lejre i Trak, vi herer om, at der sker -
ting ude i-verden, men vi ved faktisk ikke neer-.
mere, hvad konsekvenserne egentlig er, hvor
galt det er gdet pé hele retssikkerhedsomradet, .
og det ensker vi at f4 et starre overblik over. . -

Derfor skal jeg pa vegne af Enhedslisten og
SF fremseette folgende: . . S



