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ketingets muligheder for at influere p& den lov-
givningsproces, der vitterlig sker i EU-sammen-
heeng.

‘Et par enkelte ord om monarklets stilling: Jeg
vil sige, at uanset at vi gér ind for en modernise-
ring af grundloven, ensker vi grundleggende |
egentlig ikke nogen &ndringer, for sa vidt angar

‘monarkiet, lige bortset fra sp@rgsmélet om arve-
retten til tronen, hvor vi gar ind for, at der-skal -
veere lige-adgang for begge ken til at kunne arve
denne. Ellers ser vi egenthg den praksis, der har
udviklet sig mellem regeringen og Folketinget -
pa den ene side og kongehuset pd den anden si-.
de, som veerende ganske fornuftig, nar vi har og
ogsé fortsat vil have et kongehus. Det kan veere,
at enkelte formuleringer i grundloven kan brin-
ges mere i overensstemmelse med praksis i dag,
men for s§ vidt angér den made, monarkiet bli-
ver praktiseret pd i dag, ensker vi altsd ikke no-

gen grundleeggende seendringer.. - .

- Lad mig runde af med at sige, at som jeg sag—
de indledningsvis, har vi tidligere selv fremsat
beslutningsforslag om nedseettelse af en forfat-
ningskommission, og derfor harvi selvfelgelig i
serdeleshed preeference for netop de forslag,
der gar pa det. Vi vil pd-den anden side-ikke helt
afvise, at man som foresldet af Det-Radikale Ven-
stre nedseetter et konvent i stedet for, hvis det
kunne vinde bred tilslutning, men vi feler, at det
maske er lidt af en omvej at gé, fordi vi allerede
er i gang med processen og har veeret det et
stykke-tid, ikke mindst i forleengelse af grundlo-
vens 150-ars jubileeum, som vi fejrede for nogle
ar siden, og de aktiviteter, der blev satigangi
den forbindelse.

Derfor er det vores opfattelse, at man sadan
set lige s4 godt kan g4 til biddet ferst som sidst
med nedseettelse af en kommission. Det vil ikke.
forhindre, at vi parallelt hermed fér en folkelig
debat, som det ikke mindst vil vaere partiernes, ;.
opgave at bidrage til ved at fremleegge deres
konkrete forslag og ensker til sendri inger af.
grundloven. =

‘Med andre ord: Efter Krlstendemoklaternes
opfattelse er tiden altsd moden til, at-vi far '
igangsat en proces, som kan fore os pé vej mod.
endringer-af grundloven. Vi mener det ikke .
mindst, fordi debatten forst for alvor kommer i
gang, nar partierne melder ud, og nér veelgerne
og til syvende og sidst befolkningen har et kon-
kret forslag at tage stilling til i forbindelse med
en folkeafstemning. Vi er ikke i tvivl-om, at be-
folkningen vil veere parat til at tage del i debat- -
ten.. - ' : S

Det er til syvende og sidst folkets afgerelse,. .
om vi skal have grundlovseendringer eller ej, og
selvfplgelig ogsé efterfalgende Folketingets, Be-,
folkningen vil veere den afgerende faktor, men-.
partierne har naturligvis et afgerende ansvar for
at forsgge at lede befolkningen pé vej og tage
imod de skrammer og knubs, de selvfelgelig.
kan udseette sig for i den sammenheeng, sddan .
som vi ved fra tidligere folkeafstemninger. ..

Formanden R
Tak til hr. Jann S]ulsen, og sa er det h1 Jesper
Langballe som prlvatlst :

]esper Langballe (DF) .

Det er ikke i et fortvivlet forseg pé at gme m1g
populeer hos folketingskollegerne, at jeg nu for-
leenger debatten, men fordi der er et hjorne af .

- debatten, som jeg vil 81ge er et fuldsteendig afge-

rende h]@rne, og som jeg gerne vil have lejlighed
til at sige noget mere om, nemlig den dreftelse, -
der har veeret undervejs om folkekirken..

: (K1.18.20

Jeg V11 begynde med at gwe hr. Svend Auken
fuldsteendig ret i, at Grundtvig fra begyndelsen
var modstander af, at vi skulle have en demo-
kratisk grundlov. Han endte med at stemme -
imod, og der blev undervejs ikke taget neevne-
veerdige hensyn til hans sendringsforslag, il
trods for at han holdt nogle meget, meget lange
taler. Men der skete jo noget andet i mellemti-
den. Der skete faktisk det, at Grundtvigs and,
som repreesenterede en anderledes jordbunden |
virkelighedstroskab end de overklasseintellek- .
tuelle natlonalhberales, satte sig fast og fik ind-
flydelse pa grundlovens tilblivelse. BLa. er jeg:
ganske overbevist om; at det ex Grundtv1g, der
har staet fadder til grundlovens navn, Dan- - -
marks Riges Grundlov: Det var hans ord, alle an-
dre talte om en forfatning, men-det syntes han -
var et goldt, formalistisk og i evrigt meningslast
ord, for havde man ikke en forfatning i forvejen?
Vi skal have en grundlov, en dansk grundlov, - -
sagde han, og det fik vi.

- 83 vil jeg vende tilbage til det, der har kaldt
mig pa talerstolen. Der har her i formiddag i tv-
aviserne og radioaviserne kert en historie fra In-
formation, som angivelig skulle stamme fra hr.
Svend -Auken, der maske som opvarmning til
debatten foreslog, at den danske stat skulle lave
enform for kirkelig ligning af muslimer og an-
dre trossamfund uden for folkekirken, sa staten
opkreaever medlemskontingent for disse.tros- = -
samfund. Det fremgér i og for sig ikke af teksten:



