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at melde sig inden for overskuelig tid. Men igen:
Er dét nok at tage fat pa et pa nuveerende tids-
punkt teoretisk problem af den her karakter og
s baere en hel grundlovsrevision i igennem alene’
pa det grundlag?

Efter vores: opfattelse er tiden ikke inde. Det
betyder ikke, at vi menher, at grundloven i den
nuveerende udformning'er evighedsholdbar.
Selvfelgelig kommer der et tidspunkt, hvor man
bliver nedt til at kigge p& udformningen.

Det er blevet fremhaevet flere gange under -
debatten i dag, at en reekke partier; faktisk nee-

sten alle partier i oppositionen bortset fra Dansk -

Folkeparti, er enige om, at der skal szttes en
grundlovsproces i'gang. Der er emghed og alli-
gevel synes jeg jo, at det er lidt s8 som sé med
denne enighed. : -

Socialdemokratiet foreslar en forfatnings- : -
kommission, fordi vi har haft-en debat siden -
grundlovsjubileeet i 1999, og s& synes man i So- -
cialdemokratiet, at det er naturligt at felge det
op med en forfatningskommission. Soc1ahstlsk
Folkeparh gnsker en grundlovskommission og
har'sd ogsé lagt et konkret forslag til en ny
grundlov frem. Det Radikale Venstre foreslar, at
der nedseettes et grundlovskonvent, der kan for-
berede en forfatmngskommlssmn —jo,nuharjeg
vist faet alle varianter frem pa bordet, og det er
da udmeerket.

- Men er tiden inde til at seette en konkret poli-
tisk proces i gang? Er de ting, jeg har veeret inde
Pa her, nok til at baere forventningen om et kon-
kret resultat? For seetter man sig ined og etable-
rer en grundlovskommission eller en forfatning
eller et forfatningskonvent, vil man’jo mange
steder skabe en forvenining om, at det v11 ende '
med et konkret forslag. '

S& kan man sige, at det vil der ga mange ar
med: Jo, men hvad er mange ar? ]eg mener, at -
seetter man sidan: €t tog igang, ma det ogsa
komme frem til en station, en station, som inde-'

_ beaerer en folkeafstemning, og at man i pvrigt le- -

~ ver op til de procedurer, som geelder i den nu-
veerende grundlov, for at gennemfote "aendrin-"
ger"_‘ e, P s

Og hvad vil der ‘ske, hvis man taber en sadan
folkeafstemning? Det er jo ganske barske krav,
der stilles for at lade grundlovseendringer passe-

re. 40 pct. af samtlige stemmebetettigede kree-
~ ves; ud over selvfelgelig et almmdehgt ﬂertal
blandt de afgivne stemmer.”

Det er meget, og derfor skal der meget steerke’
argumenter til for at f& gennemfort en grund-' -
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lovstevision; og detvar faktlsk ogsa memngen )
med disse skrappe betmgelser Ender man med
at tabe en afstemnmg, ske1 der 1bedste fald det
leengere'end n;advendlgt Det var det der’ skete i
1939, da man tabte folkeafstemnmgen Der g1k .
14 &r, inden man kunne komme tllbage t1l sagen
11953.

Men i varste fald komner der en sphttelse i
befolknmgen, en un0d1g sphttelse en sphttelse ‘
mellem pohtlkerne pa den eéne side og ‘befolk- " |
nmgen pé den anden side og deriidover maske "
ogsa en sphttelse i selve befolknmgen Det haryi-
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ikke faellesskab

Er der’ noget vimerier er afgtarende for vores
grundlov; er det netop, at den bygger pa en fael-
les opfattelse af, hvad der skal konstituere vores
samfund, hvilke principper for den enkelte bor-
ger, for individets rettlgheder, men ogsa for det,
politiske system der skal veete gaeldende Det er
forudsatningen for, at pro]ektet kan'blive 1ang— '
tidsholdbart, hvilKet igen er utrolig afg@rende
for s’cablhteten i et samfund og dermed forud-- "‘_’
seetningeh for, at man kan fa en dynamik; som.
sikrer fremgang og vélstand for mdbyggerne

Det ef vores'saerlige og afgereiide argument" |
imod at sttt de forslag, derer Iagt frem i dag.‘
Vi mener 11<ke, tiden er inde til at'skabe en for- "
ventnmg om, at man 1nden for én Kortere arraek-
ke skal til stemmeurnerne nied henblik pa at’
tage stilling til et gruridlovsforslag, ‘for vi mene1 '
ikke, at der pa nuveerende tidspunkt er s& steer-
ke argumente1, at sandsynhgheden vil veere il -
stede for,’ at vi V11 fa: et ]a Ved en sadan folkeaf—
stemning.” " :

Den nuvarende grundlov giver plads til ogsa
de udfordri mger, yi'kan se foran os. Vi star ikke
over for'ét akut problem, som forhindrer det ’
danske'samfund i at udviklé sig i henhold til
den 1nte1nat1ona1e og den teknologlske ud.v1k- B
ling. : o

- (Kort bemaerknmg)

Svend Auken (S): ;
Jeg siger'tak til or dfﬂrelen, ogsé f01 hendes lof-
ter om, at vi— til trods for modstand rmod at ‘saet-
te processen i gang nu — kan fa en ordentlig dis-
kussion bg dmftelse i det udvalg, Folketmget
nedseettet. - :

Mertjeg har et par spral gsmal allerede i, Det
ene spergsmal, ]eg gerne ville stille til hende, er,’
at hun forholdt sig meget generelt til sporgsma-:

let om eendringer i grundloven. Nu har Social-



