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Jeg vil sige, at nu er det her jo ikke en lovgiv- 
ning, men et beslutningsforslag, vi har fremsat, 
fordi vi mener, det er afgørende, at der ikke skal 
passes mere end fem børn af én voksen. Dér me- 
ner Venstre og regeringen altså noget andet, og 
jeg synes da, det er fint at høre, at man godt kan 
gå ud gang på gang og sige, at man tager børne- 
nes parti, men når det kommer til stykket, vil 
man ikke engang være med til at lave norme- 
ringsregler, der gør, at der ikke må blive passet 
mere end fem børn af én voksen. Så det er ikke 
hovsalovgivning, vi står med, men et beslut., 
ningsforslag, vi behandler. 

Hvad er det så, socialministeren siger? Jo, so- 
' cialministeren siger altså, at forældrene er blevet 

presset til at vælge puljeordningerne, fordi Mor- 
sø Kommune skal spare penge. Hvordan er det 
lige nøjagtig, Morsø Kommune sparer penge, 
hvis det ikke er ved, at der er flere børn pr. vok- 
sen i puljeordningerne? 

Så det, det altså handler om her, er en diskus- 
sion af: Er det et problem, at der er mere end fem 
børn, der skal passes af én voksen, eller er det 
ikke et problem? 

Jeg synes, det fint, at vi i dag har fået afklaret, 
at både fru Eva Kjer Hansen og regeringen ikke 
mener, det er noget problem, i hvert fald ikke før 
der er en eller anden undersøgelse, der er fær- 
dig. 

(Kort bemærkning). 
Eva Kjer Hansen (V): 
Jeg synes bare, det ville være hensigtsmæssigt 
for debatten her i Folketingssalen, at fru Lotte 
Bundsgaard forholder sig til det, hun eller andre 
Socialdemokrater selv har skrevet i begrundel- 
sen for det her beslutningsforslag. Der tales om 
dokumentation. Hvorfor kan vi ikke få en or- 
dentlig kildehenvisning? Hvorfor kan fru Lotte 
Bundsgaard ikke bare indrømme, at det her be- 
slutningsforslag er blevet til på baggrund af en 
DR-udsendelse, som to journalister efterfølgen- 
de har gennemkritiseret, og hvor de medvirken- 
de udtaler, at det er løgn og latin, og at det er 
manipulation? 

Hvorfor kan fru Lotte Bundsgaard ikke bare 
erkende, at det er et meget spinkelt grundlag, 
der er udgangspunktet for det her beslutnings- 
forslag? For de pæne ord om, at nu skal der la -  
ves regler for puljeordningerne, hvorfor kom- 
mer de lige netop nu? Det er en lovgivning, der 
har været i kraft siden 1990. Fru Lotte Bunds- 
gaard har haft 13 år til at tage den her diskussion 

og stille krav om normeringer. Hvorfor kommer 
de lige tilfældigvis nu? 

(Kort bemærkning). 
Lotte Bundsgaard (S): 
Nu bruger fru Eva Kjer Hansen jo en taktik, som 
regeringen ofte benytter, når den er i vanskelig- 
heder, nemlig for det første at begynde at tale 
om procedure i stedet for at tale om det politiske 
indhold og for det andet at sige: Hvorfor har I 
ikke æridret på det noget tidligere? 

Jeg vil godt sige til fru Eva Kjer Hansen, at jeg 
da egentlig også godt kan ærgre mig over, at vi 
ikke har gennemført den her normering noget 
tidligere. Det vil jeg gerne sige. For jeg mener 
faktisk noget med, at maksimalt fem børn skal 
passes af én voksen, uanset om det er en kom- 
munal dagpleje, eller det er en puljeordning. Det 
er vores holdning. 

Derudover vil jeg sige, at socialministeren i 
Jyllands-Posten klart siger, og jeg vil egentlig 
gerne citere det én gang til for at vise, at social- 
ministeren sådan set havde det samme indtryk, 
som jeg havde: 

»Vi har set, at blandt andet Morsø Kommune 
har misbrugt ordningen ved at nedlægge kom- 
munàle dagplejepladser og nærmest tvunget 
forældrene til at lave puljeordningerne«. 

Hvorfor skulle socialministeren sige, at det 
var et problem, og hvorfor skulle Morsø Kom- 
mune nedlægge dagplejepladser, hvis puljeord- 
ningerne ikke er billigere, altså hvis puljeordnin- 
gerne ikke gjorde, at der var flere børn pr. vok- 
sen? 

Men konkret for os er det altså det politiske i 
det her: Er det i orden, at mere end fem børn 
skal passes af én voksen eller ej? 

Tredje næstformand (Kaj Ikast): 
Fru Eva Kjer Hansen som ordfører. 

Eva Kjer Hansen (V): 
Jeg skal beklage over for de af Folketingets med- 
lemmer, der gerne vil videre med de efterfølgen- 
de forslag, men jeg bliver nødt til at tage ordet 
som ordfører her i anden runde, fordi jeg synes, 
det er lidt ærgerligt, at vi ikke kan få en klarere 
indrømmelse fra Socialdemokratiet om bag- 
grunden for det her beslutningsforslag. 

Jeg kan forstå, at fru Lotte Bundsgaard hellere ' 
vil kommentere udtalelser, der har været andre 
steder, og, hvad ministeren er citeret for i medi- 
erne, end hun vil kommentere bemærkningerne 


