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Tirsdag den 20. januar 2004 (L 110)

Formanden:

Der er ingen korte bemaerkmnger, sé tak t11 hr.
Mikkel Dencker. Neeste ordferer er fru Charlotte
Dyremose.

Charlotte Dyremose (KF):

Som andre ogsé har veeret inde pa, er der her .
tale om forskellige eendringer med det hoved-
formaél at lave nogle forenklinger og tage for-
skellige andre hensyn, bl.a. angéende den harde
pvc. Her mener vi, det er hensigtsmeessigt, at.
man far lavet en aftale med branchen, s vi sik-
rer genanvendelse og indsamling af disse pro-
dukter, frem for at de smides i naturen. Ligele-
des er vi glade for den fortsatte afgiftsfritagelse
for elbilerne, da vi mener, det er yderst hensigts-
maessigt pa den made at fremme brugen af mil-
jovenlige keretgjer.

I Det Konservative Folkeparti har viien lang
arreekke talt om regelforenklinger og ensket den
slags forenklinger, bl.a. for at gere livet lettere
for dansk erhvervsliv, nar det kan gores.

Forslaget om chokoladeafgift pa konsumis
gér ud pa, at man nu f&r mulighed for ikke at
skulle betale afgiften, for man rent faktisk seel-
ger varen. Det er et udmeerket udtryk for en af
de sma ting, det er ualmindelig hensigtsmeessigt.
at gennemfore af hensyn til en branche, uden at
det berarer andre, altsd et udmeerket, et godt ek-
sempel p4, at det er muligt at forenkle, og at
denne regering ogsa har til hensigt at gere det,
hver gang den kan komme til det.

I Det Konservative Folkeparti er vi naturlig-
vis utrolig glade for, at skatteministeren har
gjort det med dette lovforslag, og vi stetter for-

slaget.
Kl. 14.10

Formanden:

Der er ikke bedt om korte bemeerkninger, sa tak
til fru Charlotte Dyremose. Naeste ordferer er hr.
Aage Frandsen. :

Aage Frandsen (SF):
Regeringen selger jo gerne sine lovforslag un-
der overskriften, at den vil forenkle, og det sker
ogsd i dette tilfaelde. Det sker iscer tit fra skatte-
ministerens side, og i enkelte tilfeelde kan man
da ogsa sige, at det er rigtigt. Men somme tider
sker det ogsd under deekke af, at man i virkelig-
heden vil gere det sa enkelt for erhvervslivet, at
overskriften méaske skulle veere skattelettelse.
Dette lovforslag indeholder mange elementer,
og jeg forstdr, at regeringen kaeder dem sammen

pa en sadan made, at regnestykket skal gé op
ved at lave en lettelse, som finansieres. Men i
virkeligheden har de enkelte dele ikke nedven-
digvis noget med hinanden at gore. :

En tmg ilovforslaget, som vi er pos1t1ve over
for og gar ind for, er forenklingen af afgiften pa
gledelamper. Der er nogle eendringer af affalds-
afgiften, der er noget om industrielle drivhus-
gasser, der sker en sendring af chokoladeafgif-
ten, og endelig forenkles afgiftsfritagelsen for el-
drevne karetgjer. Det er alt sammen udmeerket.

Men den politisk vigtige sag i denne forbin-
delse er selvfelgelig afgiftsfritagelsen for den -
harde pvc. Det er jo en kendt sag, at da vi i Fol-
ketinget i sin tid indferte denne afgift, skete det
imod de to nuveerende regeringspartier og deres
stottepartis stemmer, men for os var det en me-
get vigtig afgiftslov med det klare formal; at den
skulle have et s4 lille provenu som overhovedet
muligt. Det er en aegte gren afgift, hvor det ikke
drejer sig om at f4 penge i kassen, men om at
eendre adfeerd, og det er ogsa lykkedes. P& nogle
omréader har man faktisk haft held med sig, og
sé er det jo vigtigt, at man fortsat teenker i de
samme baner.

Men nu har regeringen valgt en anden model,
fordi industrien har sagt: Hvis vi skal veere med
til genanvendelse, skal vi ogsa fritages for afgif-
ten. Men det er sddan set ikke nogen garanti for,
at vi far det rigtige resultat ud af det i den sidste
ende, nemlig at miljeet bliver forbedret. Indu-
strien har sagt, at sddan og sadan vil de have
det, og sa siger regeringen, at s& gor vi ogsa sa-
dan. Det er virkelig et udtryk for, at man letter
situationen for industrien pa dette omrade.

Det er slet ikke overraskende for os, at der er
kommet henvendelser. Der har allerede vaeret
refereret til, at Kommunernes Landsforening har

“taget afstand fra dele af lovforslaget, og ogsa de

grenne organisationer har klart advaret imod
det. De udtrykker sig bl.a. séledes:

»Undertegnede organisationer finder det
steerkt beteenkeligt, at der er planer om at seette
en stopper for afgiften p& hard pvc. Danmark
har fortsat behov for en aktiv pvc-strategi, som
omfatter en bred vifte af virkemidler. Det kan
f.eks. handle om offentlig regulering i form af
pébud og forbud, information, grenne indkeb
samt stotte til forskning i og udv1k11ng af ad-
feerdsalternativer til pvc.«

I den forbindelse nsevner man ikke mindst af-
gifter. Det skyldes, at det er en adfaerdsregule-
rende afgift, som i dette tilfeelde endda har haft

_ succes, og derfor ma vi ogsa tage klar afstand fra



