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praksis kan efteruddannelsesudvalgene frivil-
ligt veelge at anvende nogle af deres administra-
tionsmidler til oplysningsvirksomhed, f.eks. til
et kursuskatalog. Det er imidlertid ikke alle ef-
teruddannelsesudvalg, som ger brug af denne
mulighed, og efter min opfattelse er det heller
ikke en opgave, som naturligt herer hjemme hos
efteruddannelsesudvalgene. Information om
udbuddet er en opgave, som forst og fremmest
pahviler de institutioner, som har faet udbuds—
godkendelserne

Spm. nr. S 1269

- Til undervisningsministeren (11/12 03) af:
Kristen Touborg (SF):
»Vil ministeren oplyse, om udbudsrunden pa
AMU-uddannelserne skal opfattes som en be-
sparelse, da det uvilkarligt vil betyde feerre akti-
viteter, nar der ikke er kursuskataloger tilgeen-
gelige for i det nye ar?«

Begrundelse -

Der henv1ses til begrundelsen for sporgsmal nr.
S 1266.

Svar (9/1 04)

Undervisningsministeren (Ulla Tornaees):
Udbudsrunden pd AMU i 2003 har intet med be-
sparelser at gere. I juni 2003 vedtog Folketinget

en ny AMU-lov, hvor hele AMU-konceptet blev

endret, bla. med indferelse af feelles kompeten-
cebeskrivelse (jobomrader med titherende kvali-
fikationskrav og de AMU-uddannelser og en-
keltfag, der forer til kvalifikationerne), og hvor:
udbudsgodkendelsene angar de feelles kompe-
tencebeskrivelser, dvs. giver ret til udbud af alle
AMU-uddannelser inden for kompetencebeskri-
velsen. En udbudsreform var derfor nedvendig
for at felge op pa vedtagelsen af den nye AMU-
lov. -

Siden 1. november har uddannelsesinstitutio-
nerne kendt deres udbudsmuligheder; og de har
nuinogen tid veeret i gang med at planleegge
uddannelsesopgaver i 2004. Jeg tror derfor ikke,
at AMU udbudsrunden i 2003 vil fore til feerre
AMU-aktiviteter i 2004.

Der henvises.i gvrigt til svaret pa S 1266.

Spm' nr. S 732

Til konomi- og erhvervsmmlstel en (17 / 11 03)
af:

Jan Trejborg (S) :

»Har konkurrencemyndighederne bragt sager
frem efter de skeerpede strafmuligheder pr. 1 .
august 2002 vedrerende dominerende stilling?«

Svar (1/12 03)

.@konomi- og erhvervsministeren (Bendt -

Bendtsen):
Efter 1. august 2002 har konkurrencemyndighe—
derne udstedt padbud i 3 sager vedrerende mis-
brug af dominerende stilling. :
Konkurrencestyrelsen har ikke i perioden ef-
ter 1. august 2002 indgivet anmeldelse til ankla-
gemyndigheden med henblik p3, at der rejses
tiltale for overtraedelse af konkurrencelovens
forbud mod misbrug af dominerende stilling.
Jeg skal i den forbindelse gore opmeerksom
P4, at de skeerpede strafbestemmelser alene kan
anvendes pa overtreedelser begéet efter 1. au-
gust 2002 og kun pa alvorlige overtraedelser, der
er begdet forseetligt eller groft uagtsomt. Det er
saledes naturligt, at der gar en vis periode, fra et
forhold er gjort strafbart, til den ferste straffesag
rejses. Det geelder iseer sager om gkonomisk kri-
minalitet, hvor gkonomiske og regnskabsmaessi-
ge data indgar i beviserne mod en eventuel lov-
overtreeder, fordi sddanne data foreligger med -
en vis forsinkelse.

Supplerende svar (16/1 04)

Jkonomi- og erhvervsmlmsteren (Bendt
Bendtsen):

Ved en beklagelig fe]1 havde der desveerte ind-
sneget sig en faktuel fejl imin besval else af
S732.

Af svaret pé spergsmal S 732 fremgar det
at de skeerpede strafbestemmelser over for mis-
brug af dominerende stilling kan anvendes pa
overtraedelser begdet efter 1. august 2002. De
skeerpede strafbestemmelser kan anvendes pa
overtreedelser begdet efter 1. juli 2002.



